SUNU

Prof. Dr. Talat Tekin séyle diyor :

¢«Bir kurumun tek bir yayim bile,
o kurumun bilimsel diizeyi hakkinda
bir yargiya varmaga yeter. Yazarma
dzel olarak 1smarlanip hazirlatilan,
TDK'nun biri profesér obiirii de ama-
tor iki dil uzmanina incelettirile-
rek (!) yayimlanan ve Tiirk Dili der-
gisi ile gazetelerde aylarca reklam
vapilan séz konusu kitap, Tiirk Dil
Kurumu'nun bilimsel diizeyinin hala
¢cok asagilarda oldugunu gdstermivor
mu?»

Prof. Talat Tekin'in bu sayida
sundugumuz «Bir TDK Yaymi Uzeri-
ne» baghkli yazisini titm kiiltiir, ede-
biyat wve dil cevrelerinin ilgiyle izle-
yecegini saniyoruz. Sayin Tekin, eleg-
tirilerini 66 maddede foplamig. Neler
yvok ki bunlarin arasmda? <«Moegolca
bir Tiirk dili olduguna gére»... Bir Dil
Kurumu yaymminda ileri siiriilen bu
iddiaya hi¢ sasmamak gerekir. Oyle-
dir. Mogolca aslinda bir Tiirk dilidir.
Eskimo'lar ise zaten Tirk'tiir. Irlan-
dalilarin gdziipekligine bakilirsa, onlar
da denizagir1 Tiirklerdendir. Badanac
Hitler, istedigi kadar Cerman irkim
savunsun; diinyann tiim kavimleri
Ortaasya’dan gelip yayildigina gére,
Hitler de aslen Tiirk'tiir. «Migros
Tiirk'tlir Tirk kalacaktir!> dememis
miydi Aziz Nesin? Az bile demistir.
Migros da Tirk'tiir, lahos, orfoz or-
kinos da, Stefanos Yerasimos da...

TDK Yayinlarina kalirsa, arapca,
farsca, yunanca, italyanca vb. asi'li
nice sozciik tlirkgedir. Farscanin «tii-
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feng»i, arapcanin «tir»1, yunancanm
¢semersi hep tiirkcedir...

Dogrusunu isterseniz, Giineg - Dil
Teorisi, bizim kiigiik burjuva
dilcilerimizin ‘tutumu yaninda ¢ok da-
ha tutarhdir.  Giines - Dil teorisinin
hi¢ olmazsa bir biitiinliigii vardiwr. So-
runu k%t'irip atmigtir,  Glintimiiziin
kiiciik burjuva soven dilcileri ise s6-
zilmona  devrimcilikten yanadirlar,
ama her firsatta iwrkcihiga prim verir-
ler. Hem <bilimsely gboziikmeye cali-
girlar, hem de bilime aykin diisecek
ne varsa yaparl'a:. ideolojilerinin so-
nuct olan dil konusundaki yaklagim-
lari, uydurduklar1 sozciikler kadar
uyduruktur. Bu tutum, dilimize biiyiik
zarar vermistir. Bu tutum, son yirmi
yil icinde diisiincenin ifade edilmesini
biiylik &lciide engellemistir. Diisiince-~
nin gelismesine, diigiincenin halkimiz
icinde yayginlagmasina set cekmigtir.
Bu ylizden, aydinlar bagka bir dil,
halk bagka bir dil kullanir olmugtur.
Aydimi halktan kopartmak ig¢in, em-
peryalizmin kullandigi yontemler ara-
smda bundan giizeli diisiiniilebilir
mi? :

Cemal Siireya'nin oglu Memo'nun
bes yagindayken,
iki soruyu aktaralim :

— Baba, sen fransizca biliyor mu-
sun? : :

— Biliyorum,

— Peki, 6zfransizca? .

Memo bu soruyu sormakta hak-
hdir. Ciinkii, pratikte de  gériildiigii
gibi, bir iilkede iki temel dil vardir:
Tiirkce, Oztiirkce. O zaman, fransizca
ila «bzfransizeay neden clmasmn? :

«Tiirkiye Yazilar» ilk sayisindan
beri, bu konudaki tutumunu belirle-
migtir : Biz &ztiirkceci degiliz. Biz
tiirkcenin bilimsel gelistirilmesinden
yanayiz, o kadar.

#

Bilindigi gibi, haziran ay, iki bii-
yiik edebiyat adamimizin, Nazim Hik-
met'le Orhan Kemal'in 8liim yildénii-
miine rastlar. Gegen yil, 15. haziran
sayymizda Nazim'la Orhan Kemal'in
kisiliklerini yansitma amaeini giiden
bir ¢aba harcamistik. Anonim bir c¢a-
hsmayla Nazim'in kendi kaleminden
-hayat hikéyesini ¢kendileris baliimiin-
de yayimlamig, Nazim'in Tiirkiye'de
ilk kez yayimlanan fotograflarimi sun-
mug, Ovhan Kemal'in kaleminden Na-
zim';n dilsel sorunumuz konusundali
goriiglerini 6zetlemistik. Orhan Ke-
mal'in yakin arkadaglarindan Muzal-

fer Buyrukcu ise,

soven,

babasma sordugu

% yimladi.

- yonetim

Sunu

«Orhan Kemal'le
Bir Bayram Giinti» baghkli yazisiyla,
biiylik romancimizin  giindelik yasa-
mmdan bir kesit sunmustu. 15. Sayi-
mz bugiin h2ld yurt icinde ve yurt
diginda aranmakta, Dbiiyiik ilgi gdr-
mektedir.

Bu y1l Nazim ile Orhan Kemal'in
edebiyatcr- kigiligine yaklasmak iste-
dik. Kalust Ucar'm «Bir Oykisiiyle
Orhan Kemal» adli incelemesini ve
calisma kurulu liyesi arkadasimz Giil-
tekin Emre’'nin uluslararasi cocuk yi-
lina denk getirerek hazirladizni «Na-
zim Hikmet'in Siirlerinde Cocuk» adh
calismasinin bir 6zetini sunuyoruz.

Nazim ile Orhan Kemal'in dev=

rimci ve yaratict kisiliklerinin oniins

de saygiyla egiliriz.
o
Calisma kurulu iiyesi arkadasimiz

« Murtaza Vural'in, isyerinde gahsirken

parmaklari ezildi. Iki demir arasmda
sikisan sag elinin parmaklarinda cat-

Jlaklar var. Tedavisi siiriiyor ve bir-

kag hafta icin siire daha cok zaman
ayirabilecegini soyliiyor kendisi.

Tam o giinlerde Mechmed Kemal
«Cumhuriyetsy gazetesinde

tununda bu goriismeden bir alint1 ya-
Mehmed Kemal'e tesekkiir
ederken, kiiciik bir olayr daha bura-
ya aktarayim: :

Calisma kurulundaki arkadaslar-
dan bigisi, atlayan olmasin diye, Meh-

“med: Kemal'in"Vazism-gazeteden, ko=

sip getirmnis, bizim ydnetim yerindeki

pano olarak kullandigimmz depo kapi- %

sma yapistitmis. Ben de biy sabah
yerine” ugradigimda bunm
gordiim, tuttum, yazinin Murtaza'ya
iliskin satirlannin  altimi gizdim ve
tiimiinii gerceve i¢cine alarak yanina
kocaman bir soru isareti oturttum.
Ne anlama gelebilirdi bu isaretler?
Su: ¢Murtaza'min sdyledigi ve Meh-
med Kemal'in alintiladign bu cozler
nedir ki sanki? Is mi? Aslinda bun-
lar siipheli laflardir vs...»

Evet, ben de bu amacla yaptim
bu muziplifi ve Murtaza arkadagin
tepkisinin nasil olacagini bekledim. Bi-
livordum ki, kiiciik burjuva rahatsiz-
liklar: olan bir kisi, bu soru igaretin-
den falan alinw, huylanir, bu isi ki-
min yaptigimi arastirir, onunla bozu-
sus, sorun cikartir vb...

Hi¢ de &yle olmadi. Umursamad:
bile Murtaza. Gelip gérmiis, bu soru
isaretinin oraya neden kondugunu dii-

Murtaza
ile yapilan soylesiden soz etti ve sii-

sinmilg, pek bir anlam verememis.
«Vay beni kiskananlar var, ben onun
kim oldugunu bulurum simdi ve gos-
teririm!» diye disiinmemis.

Surdan biliyorum : Aksamina bi-
zim eve geldi Murtaza. Ben canak
tutmasaydim .bu konuyu agacag bile
yoktu. Neden sonra, benim hatirlat-
mamla, olay hakkindaki goriislinii be-
lirtti. «Vallahi anlamadim, anlam ve-
remedim ve anlam veremedifim igin
de lstiinde durmadim, unuttum git-
ti...» dedi-

iste bédyle... Yorum yapmaya ge-
rek varsa, onu da okurlar yapsin...

Y

Sorun getirdigi icin her yazsi
ilgi ¢eken elestinmen arkadagimiz Sar-
gut Soleiin, «Sanatgimin Bilimei Tav-
ri» baghkli deneme yazisiyla ¢ok
énem!i bir konuyu giindeme gstiriyo:r
bu sayimizda. Tiirkiye gibi emperya-
list sistem icinde sdmiiriilen geri kal.
mis bir iilkede, sanatci sorumlulugu-
nun- sadece artistik alanda degil, bi-
limsel alanda da biiyiik énem kazan-
digina inamiyoruz. Kendini esintiye
kaptiran, <iginden geldigi gibi» yazan
ve bu tutumuyla kimi zaman birgey-
ler tutturan, ama genellikle &ziinde
bir y13in yanhghklar1 igeren bir sa-
natar tavrin yurdumuzda da artilk ge-
cerli olamiyacagi bellidir. Acimlanma-
s1 ve tartisilmas: gerekli bir konu...

o

Hiiseyin Yurttag'm «Siyasal Siir-
de Yamlg ve Horoz» adli elestiri ya-
7151, calisma kurulu olarak ilizerinde
titizlikle durdugumuz, tartighgimiz,
yayimlanmasinda sakinea gormedigi-
miz bir yazidir. Fazil Hisni'niin «Ho-
roz» kitabi iizerine kaleme alnan bu
elestiri yazisini  yayumlarken, basta
saygl olmak ﬁzere: ¢elestirisden bek-
lenen gorevlerin yerine getirildigine
inaniyoruz.

&

Sezer Durukan'in <«TV Giincesi»,
bundan bbéyle her sayimizda yer ala-
cak. Milyoniarca yurttasiuzi etkisi
altinda bulunduran <televizyon» olgu-
su karsisinda, bir kiiltlir dergisi ola-
rak kayitsiz kalmamay1 hep diigilin-
diik. Ama acikcas;, bu konuda pek
birseyler yaptifimiz s8ylenemez. «TV
Glincesi», konuya kiyisindan kenarin-
dan deginmekle baglayan olumlu bir
adimdir dergimiz igin.

Nice olumlu adimlara...

Ahmet SAY
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Bir TOK Yayimi Uzerine
Prof. Dr. Talat Tekin

Tirk Dil Kurumu tarafindan 1977'de
«Turkiye Tirkgesinde Kok-Ek Bilesmeleri» adli kitap
Tirkcenin ses ve gekil yapisi ile ilgili «fahis» bilimsel
yvanhslarla doludur(!). Kitap yayimlanal iki y1l oldugu hal-
de bugiine kadar hakkinda hicbir elestiri gikmamms, ki-
tabin, dolayisiyle de T.D.K. bilimsel yaymlarinin, gencl
bir degerlendirilmesi yapilmamigtir. Oysa béyle bir de-
gerlendinmeye siddetle ihtiyac wardir. Ciinkii T.D.K.
Atatiirk tarafindan kurdurulmustur ve Atatiirk mirasin-
dan biiyiilk parasal olanaklara sahiptir. Ayrica, stz ko-
nusu kitap Kurum disinda amatér bir dilei tarafindan
hazirlanip yayimlanmas: dilegiyle Kurum'a verilmis bir
eser de degildir. Onstzden anlagildigina gére bu kitap
Kurum’ca yazarina ismarlanmis ve yayimlanmadan on-
ce de Kurum'un iki dil uzman: tarafindan incelenmis-
tir (s. 8). Bu nedenlerle, sorumlulugu yazarindan cok
T.D.K.'na ve inceleyicilere ait bu kitaptaki bilimsel yan-
hglar1 belirtmeyi ve kamuoyuna duyurmayr bir gérev
saylyoruz.

1. Kitabin 16. sayfasinda Tiirkcede 8 iinlii ve 20
iinsiiz fonem (kitapta sadece iinlii ve iinsiiz deniliyor)
bulundugu belirtiliyor ve séyle devam ediliyor: «Bu yirmi
lnsiize yalmizeca yabanci sézciiklerde kullanilan sert-da-
maks: /k/, /g, [I/ (kar: kar, kavur: gavur, sol: sOl) ile
girtlak' patlamalisi /?/ (nese) eklenirse 24'eicikar.» Ku-
rulus bakimindan yanhs (6znesiz!) olan bu ectimlede
bilgi yanhst da bulunmaktadir. Ciinkii sndamaksil (pa-
latal) /k/ ve /1] fonemlerinin varlifin1 kanitlamak icin
verilen kar: kir ve sol: sdl (6ndamaksilik isaretinin
/o/ tizerinde degil, /1] tizerinde olmasi gerekirdi!) s8z
ciftleri en kiiciik cift (minimal pair) olduklari halde,
kavur: gavur soz cifti boyle degildir. Sonuncu cift an-
cak /k/ ve /g/ fonemlerinin varhgm kanmitlamak icin
kullanilabilir ki bunu kanitlamaga gerek de yoktur, ciin-
kii kaz: gaz, kar: gar, kel: gel gibi pek ¢ok en kiiciik cift
bulunabilir. Gergek sudur ki Tiirkcede, yabana asilh
sozler hesaba katilsa bile, iki ayr1 /g/ fonemi, baska bir
deyigle, biri artdamaksil (velar; gar, gaz vb. gibi soz-
lerdeki /g/) obiirii de 6ndamaksil iki /g/ fonemi yok-
tur.

Ayrica, girtlak patlayicisi (glottal stop) /?/ fonemi
icin verilen nege érnegi de uygun degildir. Ciinkii, Arap-
ca asili bu sdzdeki /?/ fonemi bircok konusurlarin id-
yolektinde kaybolmustur; kaybolmamis bile olsa bura-
daki [?/ foneminin ~varhgim kamtlayacak karsit séz
yoktur. Bu fonemin varlifi tel'in: telin gibi en kiiciik
ciftlerle kolayca kanitlanabilirdi.

yayimlanan

2. Yine 16. sayfada
nemler arasinda sayiliyor.
/i/ fonemi de Tiirkcenin
fonemlerdendir wve ancak
fark: yapar: bez: bej vb. gibi.

/i/ fonemi yerli (native) fo-
Bu da dogru degildir. Ciinkii,
sonradan  kazandigy yabanci
sozsonu  durumunda anlam

3. Yine aym sayfada iinli uzunlugunun Tiirkcede
fonemik olup-olmadigi sorusu iizerine de soyle denili-
vor: «Unlii uzunlugu (dagh-dali, dagla-dala, dogru-doru)
buglinkii dilde gorevsel yiikii (functional load) pek az
olan bir karsithktir.» Bu goériise katilmak zordur. Bu-
giinkii Tiirkcede yerli sézlerde yumusak g ile belirtilen
inlii uzunluklari (agla—: ala, agri: ari, bagh: bah, cag-
nak: canak, dagla—: dala—, dogru: doru, kafm: kani,
oglan: olan, saglam: salam, saghk: sahk, sagri: sar,
vagh: yal, yagla—: yala—, yagma: yama, yagmak: ya-
mak vb. vb. gibi) yaninda Arapca-Farsca alintilarda da
pek ¢ok {iinlii uwzunluklar1 vardir ve Tiirkcede finlii
uzunlugunun fonemik oldugunu kanitlayan pek cok en
kiicik ¢ift bulunur: adet: adet, aciz: Aciz, alem: dlem,
asar: asar, astk: asik, atil: atil, dahi: dahi, vb. vb. gibi.
Unlii uzunlugu igin yukaridaki yarg: verilirken bu gibi
alint1 sozlerin hesaba katilmadig, anlasihyor. Oysa, bu-
glinkii - Tiirkgenin -~ tamimlamali (descriptive) grameri
vazilirken dilde kullanilan alintilarm da dikkate alin-
mas1 gerekir. Oz Tiirkcecilik bagka, bilimsel olmak yi-
ne baskadir. Bu ikisi birbirine karistirilamaz.

4. Kitabin 33. sayfasinda, 3. kigi iyelik eki ile
viilkleme hali (accusative) ya da belirli nesne eki bir
ve aym morfem sayihyor! Bu biiyiik bir yanhstir. Her
dilde essesli (homophonous) morfemler bulunur. Orne-
gin, Ingilizcede ¢okluk eki, ilgi hali (genetive) eki ve
simdiki zaman tekil 3. kisi eki esseslidir, Ama hichir
dilei bunlari bir ve ayni ek saymaz, sayamaz, ciinkii
gorevleri ap-ayridir. Bunun gibi, Tiirkce 3. kisi iyelik -
eki ile belirli nesne eki bazi durumlarda essesli olsalar
bile (onun ev-i, ev-i sattim) bir ve ayni ek sayilamaz-
lar.

5. Yine aymi sayfada, 3. kisi iyelik ekinden &nce
beliren /s/ fonemi ile (iilke-s-i), cekimde bu ekten son-
ra beliren /n/ fonemi (iilkesi-n-i) ve belirli nesne ekin-
den once beliren /y/ fonemi (iilke-y-i) hakkinda séyle
deniliyor: <«Tiirkiye Tiirkcesinde, kok-ek bilesmelerin-
Je gerektiginde gecis sesi kullamlmaktadiwr.. /y/, /s/,
‘n/ seslerinin gerek dilin hece yapsi, gerekse gérevsel
ayrim bakimindan gecis sesi sayilmasi zorunludur.» Bu
agiklama, hem cokzamanli (diachronic) hem de tekza-
manli (synchronic) dilbilimi acismdan  yanhstir. Eski
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Tiirkcede essesli olmayan, gordiikleri is tiimiiyle birbi-
sinden farkh olan 3. kisi iyelik eki ile belirli nesne eki
bir ve aym sayilinca bunlardan &nce ve sonra beliren
/s‘, /y/ ve /n/ fonemleri de acgiklanamaz tabii. Nite-
kitn, kitapta bu fonemler agiklanamamis ve <¢/y/, /s/,
/n/ seslerinin... gecis sesi sayillmasi  zorunludury- gibi
dilbilimi acisindan hicbir deger tagimayan bir anlatim-
la konu gecis'tirilmistir! Gercekte, séz konusu fonem-
lerden sadece /y/ «gecis sesi», daha dogrusu bosluk
doldurucu (Hiatustilger) bir sestir. 3. kisi iyelik ekin-
den once ve sonra beliren /s/ ve /n/ fonemleri «dilin
hece yapisi» geregi tiiremis sesler sayilamaz, bunlar
eke dahil fonemlerdir. Bu nedenle, 3. kigi iyelik ekini
/—(s)I(n)/, belirli nesne ekini de /—(y)I/ bigiminde
yazmalk gerekir.

6. 41. sayfada, kagik ve kacak gibi tiiremeler soz
konusu edilerek sbyle deniliyor: «Karsimiza cikan soru
sudur: eklerin koklere gelirken hece yapisi geregi aldi-
g1 iinlii ve iinsiizleri ekten sayacak muyiz? Bu eklerin
kiime ayiriar ozellikleri (kac-1-k: kaeg-a-k, sari-y-i: sari-
s-1) yadsimnamasa bile bize kalirsa bu seslerin ekten sa-
yilmamas: gerekir.» Yine bilgi yetersizligi ve bundan
dogan bilim-dis1 bir aciklama! «Eklerin koklere gelir-
ken hece yapisi geregi aldifi iinlii ve ilinsiizler» ne de-
mektir? Kag¢— ediminden bir yandan kag¢-ik, Ote yan-
dan kac-ak sifatlarimin tiiremis olmasmin Tiirkgenin he-
ce yapist ile me ilgisi vardir? Gercek sudur ki bu tii-
retmeler iki ayri ekle olusmustur. Birinci ek iinli ile
sonlanan edim kdk ve govdelerinden sonra —k bici-
minde oldugu halde (dése-k, iste-k, dile-k), iinsiizle bi-
tenlerden sonra -1k/-ik/-uk/-iik bicimindedir  (kur-ik,
del-ik, boz-uk, dok-iik). Bu eki ses-bigim birimi olarak
/—(Dk/ seklinde yazariz. Ikinci eke gelince, bunda iin-
lii eke dahildir, bunun icin de /—Ek/ bi¢ciminde yazil-
mas1 gerekir. Kagik: kacak, sapik: sapak, yatik: yatak
gibi tiireme ciftlerinden acikca anlasildigi  gibi bunlar
iki ayr1 ektir. Cokzamanli dilbilimi acisindan_da boyle-
dir: Birinci ek Eski Tiirkcede /—Uk/, ikinci ek ise
/—gEk/ bicimindedir! :

7. Ayni sayfada, edimlerden oynas, tams gibi
sozlerle oynayis gibi tliremeler séz konusu edilerek bun-
lardaki ekin nasil yazilacagi iizerinde duruluyor. ve
soyle deniliyor: «/—S/ ekinin bi¢cimi —/13/ m yoksa
/as/ mm diyecegiz? Her ikisini de /—S/ ekinin bicimi
saymak olanaksizdir. Oynas, tams sozciiklerinde {inld
catismasi, yumus, sunus, dals sozciiklerinde de linsiiz
catismasindan soz etmek gerekecektir.» Anlam dikka-
te almiyan yapisaler anlayis siiriip gidiyor. Oynas: oyna-
yis, tams: tamyis gibi karsithklar acikea gosteriyor ki
bir degil, iki ek s6z konusudur. Bunlardan birincisi
/—s/ ikincisi de /—(I)s/ biciminde yazlir. Tanimlamal
dilbilimi a@sindan béyle olmakla birlikte, tarihsel dil-
bilimi acismdan durum farkhdir; iki ek degil, bir ek
sz konusudur. Eski Tiirkcede ek, iinlii ile biten edim-
lerden sonra /—s/ (oyna-s, tanmi-s, toku-s vb.), linsiizle
bitenlerden sonra da /—(I)s/ biciminde (bil-i-s, tur-u-s,
ur-u-s vb.) idi.

Kitapta, bundan sonra, —V (tek iinli), —VK (iin-
lii+iinstiz) ve —K (tek iinsiiz) olarak ii¢ gruba ayrilan
ckler icin &rnekler veriliyor. Ne var ki ekleri gruplama-
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da ve &rneklerde cok kere yanilgilara digtilmiistiir. Bu
yvamlgilar iki tirlidiir: 1. Egsesli fakat ayr1 ekler bir
ve aym samlmstir; 2. belirli bir ekle tiiredigi sanilan
trnekler arasinda gercekte o ekle tiiremis olan Tiirkce
sozlerle alintilar (Arapeca, Farsca vb.) vardir! Simdi bu
yanhsglar: birer birer siraliyalim:

8. —I eki grubunda edimlerden isim tiireten /—1/
eki (sev-i) ile 3. kisi iyelik eki ve belirli nesne eki bir-
birine karnstirilmistir (s. 42).

9. Disi sozii edimden isim tlireten —i eki &rnek-
leri arasindadir. Oysa bu sbz Eski Tiirkcede tisi bici-

Biinlerin Yagmurunda

Nasilsimiz derse dostunuz
Yiiziinde bir merak tasiyordur.
Gozlerinde arar d6grenecegi seyi...

iclerin sizladig

eli kolu baghligin giinii de olsa
daha olmadi o sézii aklina getir :
— Ben kendime yetemem!

Bir cicek tarlas: gibi olursun.

Giinesi goremedi golgede yasayanlar,
Karanhk basglammstir

sen susarsan eger

yasanan bin defa gece olur.

Yoksa o ormanin yangin biter
daha icinde baslamadan.

Nelerle gecti biitiin omriimiiz
artik anlatis bicimin degismeli,
kanatan bir seyler almalisin eline.
Hem nerelere gidilmez

Bu seyvdah bas ile.

Yagamlmas: gerek umudun yiikii
gelen kars: koymanm sabahidir,
— Giil alip vermenin zamani degil.

Kendini gozden gegir,

bak bize benziyor riizgar
firtina koptu.

Dirence bagh her sey

sonra yasamak haram olur.

Dedigim yerlerden gel

hep sardilar yollar:.

Gecmez dedigimiz giinlerden iz kalmayacak
gerceklesecek, diisiiniilen ne varsa.

Korku yok, korku siliniyor artik
eylem, kuramsal dogrularm
ozeti oluyorsa.

Veysel Golak




mindedir ve etimoloji bilinmemektedir, Bir sézde her-
hangi bir ekin varhigini iddia edebilmek icin kékiini de
kandirier olarak agiklayabilmek gerekir.

10. Ayni grupta am $6zii de var. Bu hangi arr’-
dir? Bildigimiz bal yapan hayvanck ise bu etimoloji
de yanhgtir.

11. Ayni grupta ulu sifati da var. Eski Tiirkeesi
ulug olan bu sézlin de nasil tiiredigi bilinmemektedir.

12. Aymi gruptaki az da boyledir. Eski Tirkeesi
azig olan bu sb6z az— ediminden tiiremis olamaz. Ciin-
kii az— edimindeki /a/ finliisti ashnda uzundur, azig'’-
daki /a/ ise kisadir!

13. Ayni gruptaki seki soziiniin daha eski sekli
sekii’diir ve etimolojisi belli degildir.

14. Yine ayni gruptaki caks isminin Tiirkmencesi
cakgr’'dir ve daha eski bir cakgu'ya gider. Bu durumda
caki s6ziiniin /—GI/ ekli isimler arasinda olmasi gerekir.

15. Edimden sikhik (frequantitive) catilari kuran
—I eki de bu gruba sokulmus ve bu ek igin su &érnek-
ler verilmigtir: siirii—, kiirii—, isitan—, biirii—, iirii—.
Bunlardan sadece siirii—, kiirii—, ve iirii— dogru, 8biir-
leri yanlgtir. Isi— (Eski Tiirkcesi yasi—/yasu—) ve bii-
rii— (Eski Tiirkcesi biiri—) etimilojilerini simdilik bil-
medigimiz iki heceli edim goévdeleridir; tami— edimi ise
Tiirkce'ye Mogolca'dan (tani—) gecmistir.

16. —A eki bahsinde zarf-fiill eki —E (sev-e, éde-
y-e) ile vernme hali (dative) eki —E birbirine karistiril-
mistir (s. 42).

17. Edimlerden —E eki ile tiiremis isimler ara-
sinda boza da var (s. 42). Oysa bu sbziin etimoloji bi-
linmiyoz.

18. Yine bu ekle tiiremis isimler arasinda aya,
kece, oba ve ova sozleri var. Bunlarin edimlerden bu
ekle tiiredigini kanitlamak icin edim kéklerini acikhiya-
bilmek gerekir. Bu yapilmadan bunlar icin «edimlerden
—E eki ile tiiremiglerdir» diyemeyiz.

19. Aym gruptaki Grnekler arasinda mala ve pala
isimleri de bulunuyor (s. 42). Oysa, bu sézler Tiirkee
degildir; Farsca’dan dilimize gegmis alintilardir! Bu bi-
linmiyor idiyse bile, Tiirkgede mal— ve pal— diye edim-
ler bulunmadigina gére yine bu iki ismin Tiirikce asilli
clmadiklar1 sonucuna varilabilirdi.

20. Isim koklerinden —E— eki ile tiiremis edim-
ler arasinda dola—, yala— edimleri de yer aliyor. Oysa
bu iki edim swrasivle tolga— ve yalga— sekillerinden
gelismigtir!

21. Yine bu ekle tiiremis Ornekler arasinda tika —
ve tara— edimleri de var. Oysa bunlar isim kéklerinden
degil, edim k&klerinden, tik— ile tar— koklerinden, tii-
remistir!

22. —VK (iinlii+iinsiiz) tipindeki ekler arasinda
—IM eki de bulunuyor. Oysa, burada iinlii eke dahil
degildir; ek sadece —m’dir. Yeni tiiretmelerde de boyle
kullanilmaktadir:  anla-m, isle-m, gozle-m, iste-m vb.
gibi.
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23. —IN eki bahsinde, buyurma kipi tekil 2. kisi
eki —In ile gimdi yazin, kisin vb. gibi bazi =zarflarda
gorillen eski wvasita hali (instrumental) eki —In birbi-
rine karigtirilmig ve ayni ek sanmlmstir!

24, —VK tipi ekler arasinda edimlerin ettirgen
catilarini kuran /—Ir/ eki ile genis zaman eki /—Er/
birbirine karistirilmigtir!

25. Ulestirme sayilar tiireten /—(g)Er/ eki, yan-
i olarak /—AR/ seklinde yazilmistir!

26. Edimden —T eki ile tiiremis isimler arasinda
umut, ogiit, kanat, bayat, yasat, bulut, tokat ve yigit
cde var. Bu o&rneklerin tiimii yanhstir. Umut sozii Fars-
ca umid’in tiirkcelesmis bicimidir, um— ediminden tii-
remis degildir. Ogiit sozii Eski Tiirkce 6— «diisiinmek»
ediminden —pgiit eki ile tiiremistir. Kanat ismi bir edim-
den degil, «kus kanadindaki biiyiik tiiy» anlamina es-
ki bir *kana (krs. Mogolca gana ayni anlamda) is-
minden yine eski bir g¢okluk eki olan —t ile tiiremistir.
Bayat, bulut, tokat ve yigit sbzlerinin nasil tiiredikleri
bilinr;ﬁyor. Yagat ise bir edim gdvdesidir (yasa-t-).

27. Edimden —t eki ile tiiremis sozler arasinda
vagit da var! Bu s6z edimden degil, yas isminden tiire-
mistir,

28. Kitabin 44. sayfasinda edimden sifat ve isim
tireten —K eki bahsinde /—(D)k/ eki ile /—Ek/ eki
birbirine karigtirilmis ve aym ek sayilmistir: batak ve
bat-ak, ka¢-1tk ve kag-ak gibi. Daha &nce de degindigi-
miz gibi, /—Ek/ eki daha eski bir /—gEk/ ekinden ge-
ligmistir (kacgak, batgak vb. gibi).

29. Aymi ek icin verilen &rnekler arasinda basak
da var {s. 44). Bu sbz bas kokiinden /—Ek/ kiiciiltme
eki ile kurulmustur. Béylece bu bahiste iic ayr1 ek bir-
birine karigtirilmis oluyor!

30. Ayni listedeki oglak sbzii de béyledir, edimden
degil, ogul isminden —ak eki ile tiiretilmistir!

31.. —K eki ile kurulmug sozler arasinda esek,
erkek, ayak, kulak, kuyruk ve esik sozleri de var. Bun-
lardan esek daha eski bir esgek sekline gider. Erkek si-
fat1 da er kokinden —kek eki ile tiiremistir. Obiir séz-
lere gelince, bunlarin etimolojileri bilinmiyor. Kékleri
aciklanamadikca hangi ekle kurulmus olduklar: bilin=-
mez.

32. —K eki listesinde tiifek de var (s. 44)., Oy-

sa bu stz Farsca asilhdir (tiifeng).

33. Ayn sayfada —Z eki icin birtakim 6&rnekler
veriliyor: iki-z iic-iiz vb. gibi. Burada da birka¢ ayri
ek birbirine karistinlmigtir. Ikiz vb. gibi sozlerdeki —z
baska ek, bogaz'daki baska ek ve kizcagiz sdziindeki
—z yine bagka bir ektir. Listede yer alan yagiz, semiz,
domuz, kunduz, kimz, agz, amz, deniz ve sekiz soz-
lerinin etimolojileri ise bilmiyoruz.

34. Kitabmn 45. sayfasinda —§, —M, —N ve —L ek-
leri icin sadece bu seslerle sona eren birtakim sézler
alt-alta dizilerek ornek diye verilmistir. K&k unsuru
aciklanmadikca herhangi bir séziin su ya da bu ekle
tliremis oldugunun iddia edilemiyecegini bir kez daha
tekrarliyalim.

»



35. Aym sayfanin altindaki 75 sayih notta —L
ekinin Mogolca asilh oldugu iddiasma karm bu ek sa-
vunulurken séyle deniliyor: «Mogolca bir Tirk dili ol-
duguna gére..». Bu iddia yanhstir. Mogolea bir Tirk
dili degil, Altay dilleri teorisine gore <«Tiirkce ile akra-
ba» bir dildir.

36. —R/—MAZ eki bahsinde (s. 46) isler biisbii-
tiin karismus, birbirinden farkli bircok ek bir araya ge-
tirilmistir: ettirgen cat1 kuran /—Ir—/ ve /—Er—/ ek-
leri (art-r-, gid-er-), isim soyundan sozlerden edim
vapan /—(E)r—/ eki (boz-ar-, deli-r-), yansimalardan
edim tiireten /—GIr—/ eki (bé-giir-, 6-giir-), isimlerden
gecigli edim yapan /—Er—/ (Eski Tiirkce —gEr) eki
(bag-ar-) ve genis zaman eki bir arada ele alnmis,
béyle yapilinca da pek gok yerde yanilgilara diisiilmiis-
tiir. Ornegin, gider—, ve goker— gibi ettirgen catilar
arasinda yeser— edimi de vardir. Oysa bu edim yag si1-
fatindan tiiremistir ve gegissizdir! Akar ve calar gibi
genig zaman eki ile kurulmus sézler arasinda yular, p1-
nar, damar gibi etimolojileri bilinmeyenler de yer ali-
yor!

37. Aym ekle kurulmus sozler arasinda, calar, c1-
kar, gider gibi sozlerle bir arada, Arapca asilh itir ile
Yunanca asillh semer de bulunuyor!

38. —R ekli isimlerden sayillan yagmur, herkesin
bildigi gibi, ya§— kdkinden —mur eki ile kurulmus-
tur!

39. Kitabin 56. ve 57. sayfalarinda Gtiimlilesme
(voicing) iizerinde duruluyor ve sdyle deniliyor: «Kimi
adlarin sonunda bulunan 6tiimsiiz patlamali sesbirim-
lerden sonra iinlii ile baglayan bir ek gelirse bu sesbi-
rimler &tiimlilesir.> Ifade bilimsel degildir: «Kimi ad-
larin sonunda bulunan ..» ne demektir? Bir dilci, ta-
mmlamali gramer yaziyor olsa da, otiimliilesmenin
hangi sozlerde gerceklestigini kesin olarak  belirtmeli-
dir. Bu yapilmadifn gibi, tek heceli sdzlerin sonlarin-
daki otiimlillesme ile gok heceli sézlerin  sonlarindaki
dtiimliilesme karisik olarak ele almmigtir: kap: kab-,
dolap: dolab-1 gibi. Tiirkgenin gramerine biraz asina
olan herhangi bir kimse bilir ki gok heceli sozlerin so-
nundaki otiimsiiz patlayicilarin = Stimlilesmesi (idrak,
infilak gibi alintilar ve bagka istisnalar diginda) genel
bir kuraldir. Tek hecelilerin sonundaki &tiimliilesme
ise asli uzun fnlilerle ilgilidir ve cok iyl bilinmekte-
dir (bkz. T. Tekin, Ana Tiirkcede Asli Uzun Unliiler,
Hacettepe Universitesi yaymnlari, B-15, Ankara 1975,
ss. 179 - 194).

40. 59. sayfada —ms1 ekindeki /m/ {nsiizii i¢in
egerektiginde kullamilan bir baskalastirma finsiizli> de-
niliyor. Cocuk-su, bugday-s1 gibi sozlerdeki /—sI/ eki
ile tath-msi, tepe-msi gibi sozlerdeki /—msl/ ekini ben-
zer ya da es goérevli iki ek saymak daha uygun olur.
/—msl/ ekindeki /m/ tarihsel bakimdan ayr bir mor-
ferndir.

41. isimden edim tiireten /—sE/ eki icin verilen
srnekler arasmnda gonderse—, azsa— gibi dilde mevecut
olmayan sekiller var. Giilse—, kirsa— ve ansa— gibi
ornekler de bdyledir.
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42. Ayn sayfada
ra sayis1 zitlastimlarak yedinei’deki /n/ foneminin bas-

/—Icl/ ekli sifatlarla yedinei si-

kalastirma sesi oldugu ifade edilmek isteniyor. Oysa,
sira_saylar kuran /—(Dnel/ ekinde /n/ eke dahil bir
sestir.

43. 64 sayfada vurgunun anlam farki yaptifim
belirtmel icin kardésce: kardescé soz cifti drnek veri-
livor.  Tiirkcede vurgulu /—CE/ eki ile kardescé  diye
bir s6z yoktur.

44, T7. sayfada —KV bicimi ekler arasmda /—TI/
eki de var. Ornekler arasindaki pek cok soz gercekte
/—(Dntl/ eki ile tiiremistir: alnti, goriintii, sikints, ka-
zinty vb. gibi.

45. —/TA/ ekli &rnekler arasinda, gozde ve siiz-
de yaminda eriste de var. Bu sz —te eki ile tiiremis
Tiirkce bir soz degil, Farsca <ipliky anlamindaki riste’-
den bozmadir!

46. /—KI/ ekli sozler
78).

arasinda fiska ve tilki de
var (s. Bunlarda —kI eki varsa fig— nedir? til—

nedir ?

47. /—GI/ ekli sbzler arasinda torpi de var. Bu
isim térpi— ediminden —g eki ile tiiremistir. /—I/ ekli
isimler arasina alinmas gerekir.



48. [—GA/ ekli isimler arasinda karga, boga, te-
ke vb. var. Bunlar c¢bzlimleyemedigimiz govde isimler-
dir. Bu bahiste igleri yoktur.

49. Yine bu ekle tiiremis isimler arasmmda Mo-
golca asilh tolga ile sirke de var. Bu sirke salataya ko-
nulan sirke ise Farscadir! Tiirkge sirke'nin ise etimolo-
jisi bilinmiyor.

50. /—GA/ ekli isimler arasinda Farsca asilh
kavga da yer aliyor!

51. Kitabin 81. sayfasmmda /—LI/ eki ile tiiremis
sifatlar arasinda cakih, doseli gibi edimlerden /—(I)II/
eki ile kurulmus olanlar da var. Oysa bunlar iki aym
ektir ve Oyle sayilmalari gerekir. Birinci ek isimlerden
sifat yapar (sisli vb.), ikincisi ise edim kék ve gévdele-
rinden sifat-fiil tiiretir: kur-ulu, daya-h, dése-li vb. gibi.

52. /—LA/ eki bahsinde kisla, yayla gibi isimler-
le giicliik-le gibi zarflar bir araya getirilmistir. Bunlar
iki ayr1 ektir, gérevleri bambaskadir.

53. 82 sayfada da /—RA/ eki icin sonra, tasra
ile birlikte kiikre— edimi de vardir. Kiikre— ediminin
yapisi bambagkadir, eski bir kiirkire- seklinden gelir
ve kiir yansimasindan —kire— eki ile kurulmustur.

54. B84. sayfada /—GIT/ eki i¢in verilen &rnekler
arasinda zilgit ve kirkit (!) var. Zil— nedir? Kir— ne-
dir ve kirkit nedir ?

55. [—GAN/ ekli sozler arasinda étiiken, kagan,
Tarkan ve Burkan gibileri de var. Yanlstir. Bunlardan
kagan eski bir unvandir, etimolojisi bilinmiyor. Obiir-
leri de unvanlarda goriillen eski bir /—kEn/ eki ile tii-
remis sozlerdir ve g¢aligkan vb. gibi edimlerden tiiremis
sifatlar arasmda isleri yoktur.

56. 85. sayfada bir /(—LIM/ eki var. Ornekler
sunlar: yayhm, ttkhm, oylum ve toplum. Ilk iki sézdeki
ek —lhm degil, —(I)m'dir, ¢iinkii bunlar yayil— ve #i=
kil— edimlerinden tiiremistir! Hecelenise gtire morfolo-
jik coziimleme yapilr mi? Oylum da siiphesiz  oyul—
ediminden gelir. Toplum’a gelince bu yeni bir tiiretme-
dir, top ile ilgisi acitksa da ek unsuru belli degildir.

57. /—MAN/ ekli tiiretmeler icin bu hece ile bi-
ten ne kadar stz varsa alinmistir: yaman, toraman vb.
gibi. Ya— ve tora— agklanmadikea bu sézler c¢oziim-
lenmis sayilmaz. Saman da béyledir, nasil kuruldugu,
Tiirkee bir s6z olup olmadig: belli degildir.

58. B86. sayfada islek olmayan ekler bahsinde de
pek ¢ok yanhs vardir. Ornegin, /—BIR/ eki icin kam-
bur, kalbur ve cilbir 6rnekleri verilivor. Kambur'un eti-
molojisini bilmiyorsak da kalbur’un Arapca girbal'den
geldigini biliyoruz. Cilbir ise Mogolcadir!

59. /—BEL/ eki icin bir &rnek veriliyor: tembel.
Herkes bilir ki, bu sz Farsca tenbel’den baska bir sey
degildir!

60. /—DIZ/ ekli sozler arasinda, giindiiz ile bir-

likte cuvaldiz da var! Cuvaldiz’daki diz eki, aslinda,
Farsca «diken» anlamindaki —daz’dur.
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61. Bu ek icin verilen yaldiz, baldiz ve kunduz soz-
lerini de yal-diz, bal-diz, ve kun-duz diye ctziimleye-
meyiz, cilinkii kéklerini aciklayamayiz!

62. /—DAR/ eki: gonder, cavdar. Ik isim Tiirk-
ce degil, Yunancadir (contari). Cavdar sdziinii de c¢b-
ziimleyemeyiz,

63. /—VAR/ eki: yalvar, salvar (s. 87). Yal— ne-
dir? Kok bilinmeyince cbziimleme yapilamaz. Salvar’a
gelince, herkes bilir ki, bu stz Tiirkce degildir, Farsca
selvar'dan bozmadir!

64. /—VAN/ eki: yayvan, hayvan, kakavan (5.

87). Yayvan dogrudur, ama kakavan’a, hele hele Arap-
ca hayvan’a ne demeli ?!

65. /—YAM/ eki: otyam, yamyam. Ik soz, bizim
bildigimize gére, bir soyadindan baska bir sey degildir;
vamyam ise Tiirkce degil, zenci dillerinden alinmms bir
sozdiir.

6. /—ZIR/ eki: emzir—, hmzir, muzir. Bu &rnek-
lerden sadece birincisi Tiirkcedir ve em— ediminin et-
tirgen catisidir. Hinzir ile muzir ise Arapcadir. Arapca
sozleri Tiirkge sanarak hmn-zr ve mu-zir diye c¢dziim-
lemek dilcilikle ve bilimle bagdasir mi?

Elestirisini yaptifimiz kitap 113 sayfadir. Yaziy
siirdiirsek yanlislarin sayisi en az bir bu kadar daha
artacaktir. Ancak, buraya kadar degindigimiz yanhsla-
rin kitabin bilimsel degeri hakkinda kesin bir yargiya
varmak icin yetecegi hatta artacagn kamsindayiz. Es-
sesli fakat ap-ayn ekleri bir ve ayni sanip birbirine ka-
rigtiran, Tiirkee ekleri dogru-diiriist yazamayan, iinsiiz
otiimliilesmesi gibi basit ve nedeni bu yiizyill baslarin-
dan beri bilinen ses degismesini aciklayamayan, Tiirkce-
de sbz basinda /m/ foneminin bulunmadifimi bilmiyen,
mala, pala, umut, semer, tiifek, kavga, tolga, sirke,
eriste, kalbur, cilbir, tembel, cuvaldiz, génder, salvar,
hayvan, yamyam, hinzir, muzir vb. gibi yabanea asilh
sozleri Tirkee sézlermis gibi kék ve eklerine (!) ayiran
bir kitabin bilimsel degerinin takdirini okuyuculara bi-
rakiyoruz!

Bir kurumun tek bir yaymmu bile o kurumun bilim-
sel diizeyi hakkinda bir yargiya varmaga yeter. Yaza-
rima ©zel olarak ismarlamip hazirlatilan, TDK'nun biri
profesér &blirii de amatdr iki dil uzmanmma incelettiri-
lerek (?) yayimlanan ve Tiirk Dili dergisi ile gazeteler-
de aylarca reklami yapilan sz konusu kitap, Tiirk Dil
Kurumu'nun bilimsel diizeyinin hald cok asagilarda ol-
dufunu géstermiyor mu ?

TDEK, bundan sonra olsun, bilimsel eserleri 1smar-
layacag1 dilcileri iyi secmeli, yayimlanacak eserleri ala-
nin gercek uzmanlarma ve gercekten incelettirmelidir.
Aksi halde Atatiirk mirasina layik olamaz ve yaymnlar
ile 6viinemez.

(1) Omer Demircan, Tiirkiye Tiirkcesinde Kok-Ek Bi-
lesmeleri, TDK Yaymnlari, Ankara 1977.



Yikicilar
Geldiler

Metin Altiok

Ve evin yuzi burkuldu,

Bir kipinti vardi sakaklarinda.

Yikicilar geldiler, yiktilar bitin duvarlar.
Kiremitleri topladilar birer birer.
Tahtalari soéktiler kanirtip givileri
Elierinde keserler.

Amimsar misin denize karsi oturmustuk?

ikimiz de arkamizi dénmek istememistik kiyiya.
Susmustuk uzun bir hesaplasmayla.

iki sevgili vardi yan masada;

Umurlarinda bile degildi deniz,

Alinlary birbirine degecekti az daha.

Yikicilar geldiler,
Cikardilar kapi ve pencerelerin pervaziarini.

Kor gozleri ve aciimis agziyla

Kaldi temelleri (stlinde umarsiz ev.
Sira balyozlardaydi artik,
Celik iskeletini evin ortaya cikarmak igin.

Benim gogdis kafesimde bir iskete,
Iskeletimin bekcisi, icten bagh kemiklerime.
Sicrayip duruyordu ordan oraya,
Duyuyordum kipirtisini icimde.

Bir bulut geciyordu senin gbzlerinden.
Oturuyonduk, ben kizgin ¢6liim, sen yildizsiz gégiinle.

Yikicilar geldiler’

Dustl guriltiyle ylzi kohne evin,
Gorindl bazi odalar ve ¢ duvarlari.
Ayri renklere boyanmis sofasi,islimutfagi.
Bir kesit kaldi geriye o evden

Eski bbir yagantiyl simgeleyen.

Cikip yuUrimistiik kiyi boyu

Benim sivasi dokik yiziim, senin ¢ocuk gdzierinle.
Oysa sen yiriimeyi sevmezsin.

NasH da degismisti goriintsi

Yillardir gérmedigimiz kentin.

Yirimistik anisiyla eski cumbali evlerin.

Yikicilar geldiler, catidan basladilar;

Yalniz temel kaldi geriye ve birkac tugla king.
is araclarindi artik,

Bir canavar agziyla desmek icin topragdi. -

Ve temizleyecekler yazilan yerde

Bizden kalan bataklig.
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Sanateinin Bilimei Tave
Sargut Sdlgiin

«Tirkiye Yazilari», gecen yil baslattigni calismalar-
la, iilkemizdeki sanat  etkinliginin aydinlarin tekelin-
den gkarilarak kitlelerin maddi giiciine déniismesi ge-
rekliligini ve bu gerekliliin yerine getirilmesinde izle-
necek yollar1 kamuoyunun tarfismasina sunmustu. Bu
caba, aym1 zamanda kitle baginin kurulmas: ve devrim-
ci kiiltiiriin ana cizgilerinin olusturulmas: icin katkida
bulunmak {izere atilmis kiiciik bir adimdir. Bilinen vyo-
gun ve hizli siyasal gelismelere ragmen, —ve belki de
bu nedenle— s6z konusu c¢alismalar biiyiik ilgi gordii.
Toplumdaki siyasi bilinglenmeye karsilik, sanatin dev-
rimeci miicadele icinde yerini alamamasi, bu zorunluluk
iizerinde ¢ok tartigilmasina ragmen, bir tirlii dogru
uygulamaya gecilememesi, bu alanda —ilerici igerikler
tasisa bile— iradeci ve sabirsiz, kiiciik burjuva birey-
ci egilimlerin boy atmalarina neden olmustur. Elbette

, bu gelisim siyasal alanda orgiitlenme diizeyinin dii-
§uk1ug*u ile yakindan ilgilidir. Ulkedeki biling birikimi-
ne gerektigi gibi yén veremeyen «devrimci hareket»in,
«gocukluk hastahigiyndan da énceki asamalarmn rahatsiz-
hig1 ve atesleri iginde kivrandigimi kabul etmek zorun-
dayiz. Ve yine kabul etmek zorundayiz ki, bu «<alter-
natif olamama» durumu, bizim irademizin dismmda da-
ha bir miiddet siirecektir. Ancak bu saptama, <alterna-
tif olabilme» durumuna kadar eli kolu. . bagl bekle-
mek gerektigi anlamma gelmez. Belli ' rahatsizhiklarin
atlatilmas1 ve gercek anlamda devrimci solun toplum-
da kendisini saydiran bir giice erismesi icin, yasamin
tim alanlarinda miicadele verilmelidir. Emekten yana
giiclerin gelisimini asgariye indiren simdiki kesmekes-
lik ve parcalanmighk karsisinda, <yeniden dogussu
saglayacak en uygun birlik-miicadele-birlik alani sanat-
tir. Bunun hayalei bir anlayis olmadiginin en saglam
kanit1 elinizdeki bu dergidir. Burada tek kosul, gergek
sanatin ve devrimei Ogretinin ilkelerinden taviz verme-
den, estetik etkenlifin miimkiin oldugu kadar genis &l-
ciide kitleler tarafindan paylasilmasini  saglamaktir.
«Tiirkiye Yazilari» dergisinin, yukarda adi gecen ca-
lismalarla ilgili olarak tartisilmasinda  yarar gérdiigi
konulardan biri de, ¢sanatmn her dalinin arastirma is-
levini de igermesi ve sanatcmin bilimei tavri tasimas:
savindan hareket ederek sanatin bilgiye déniisiimiinde
ve bilginin maddi giice déniistiirmesinde atilacak adim-
larsdir. Biz burada «sanatginin bilimei tavrisndan ne
anlagsilmas1 gerektigi iizerinde duracagiz.

Sézciiklerin secilisinden anlagilacagy iizere, bu dii-
siince bir tez olarak ortaya gikmaktadir. Cok kisa ola-
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rak formiile edilmesine karsin, icerdigi anlam  hayli
kapsamly ve yiikliidiir. Bir kez, sanat ve bilim hakkin-
da dogru goriis sahibi olmak gerekir. Insan yasaminin,
iretimin, toplumsal gelismenin c¢ok &nemli iki alam
olan sanat ve bilimin ge¢misi ve bugiinkii durumu ko-
nusunda, tartismalara neden olan cesitli goriisler ara-
sinda dogru seg¢im yapabilmek igin, toplumsal yasam,
insanin bireysel ve toplumsal gelismesi, doga-toplum
iliskileri gibi sorunlarin birer <«giz» olmaktan qkmas:
zorunludur. «Sanatgi insan» ile <bilimeci insansn top-
lumsal wve bireysel iglevlerini bu baglam icinde kavra-
yvabiliriz. Bunlarla ilintili olarak, bilim ve sanatm, da-
ha mutlu bireylerin - yasayacag insan toplumlarinin ku-
rulmasinda; yeryiiziinde tiim insanlarin ag¢hk ve savas
tehlikesi nedir bilmedikleri, sémiiriiniin yol oldugu,
dostluklarin, sevgilerin «kdr» ve <«gkar»a dayanmadi-
g1, insan yeteneklerinin alabildigine gelistigi ve serpil-
digi, emegin tek ve en yiice deger sayildign gelecegin
yaratilmasinda birer «arac» olduklarini gorebilmeliyiz(1).
Bu islevleri, bilim we sanatin toplumsal karakterlerinin
ve dolayisiyla simifsal &zlerinin, her zaman cikis nokta-
s1olarak gozoéniinde tutulmas) gerektigini vurgulamak-
tadir. Gercek boyle olunca, bilim ve sanatin, diizenin
degismemesi, sOmiiriiniin siirmesi wve insanlarin robot-
lastirilmas: camaciyla kullanilmasi da s6z konusudur.
Nitekim, burjuvazi giintimiizde bir yandan bilim ve sa-
natin «tarafsiz» olmas: gerektigini savunurken(!), o&te
yandan, insami diger canhlardan ayiran &zelliklerinin
iirinii olan bu ki firetim olaymma tek yanhi ve dogma-
tik bir yaklasim i¢indedir. Ne yazik ki, bu aldatmaca-
nin kolesi olup bilimsel calisma yaptifimi sanan bilim-
cilerimizle, gercek sanat yapifi yarattigma inanan sa-
nateilarimiz vardir. Bunlar tiim iyi niyetlerine kargmn,
son tahlilde yine de sémiirii karsisinda kesin tavir ala-
mamektadirlar. Béylece, caligmalarinda  burjuva top-
lum goriigiinii zaman zaman elestirseler dahi burjuva-
zinin saflarindan ayrilmamiglardir.  Yaptiklar; bilimsel
ve sanatsal calismalarin gecerliligi ve degeri her za-
man kuskuyla karsilanmaldir. Ciinkii, ne bilim ne de
sanat, tarih boyunca insanm daha iyiye ve daha giizele
ulasma cabasini kosteklememis, aksine, bu miicadels-
de en saglam iki dayanak olmuglardir. Cagimizda,
emekle sermaye arasindaki uzlasmaz celismede de bi-
lim ve sanat sermayeye karsi, emekten yanadirlar. Bu,
diyalektik ve tarihsel maddeciligin yasalar1 geregidir.
Bilim ve sanatin toplumsal islevini ve smfsal &ziindeki
karmagikhg dogru kavrayabilmek, bilimsel yaraticilik-
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la sanatsal yaratielhk arasmndaki aymbklari ve benzer-
likleri gbrebilmek icin, sanatsal ve bilimsel yéntem ko-
nusunda da yeterli bilgiyi edinmek zorunludur. Béyle-
sine karmasik ve kapsaml bir konunun, ayrintilara va-
rincaya kadar incelenmesine aylik bir derginin sayfa-
lar1 yetmeyebilir. Ne var ki, baz almtilar ve kisa sap-
tamalarla, sorunla ilgili arastirma siirecine katkida bu-
lunmak olanakhdir.

«Oyle bir diinyada yasiyoruz ki, bilim adamlari
ve aydinlarm yazdifi insana deggin kitaplar okumalk-
sizin insan: anlamamz olanaksizdir. Flaubert'in Un
Coeur Simple (Bir Asgk Oykiisit) adlh kitabi tanri buy-
rugu kadar degerli benim igin; Knut Hamsun'un
Landstrykere (Topragin Verdikleri) adhi yapiti Odysse
kadar etkileyicidir. Inamyorum ki, benim torunlarim
da Romain Rolland'n Jean Christophe’'unu okuyacak-
lar ve yazarin aklinin ve yiireginin biyiikliigiine, de-
rinligine, sarsilmaz insanhk sevgisine sayg: duyacak-
lardir.»(2) Boyle diyor Maksim Gorki ve bir kag cilim-
le ile bilimcinin ve sanatgimin toplum yasamindaki yer-
lerini saptayiveriyor. Gorki'nin konuyla ilgili diisiince-
lerini aktarmay: siirdiirelim: <lnsan emeginin ve ya-
raticilhgimin tarihi, insanin tarihinden c¢ok daha ilging,
cok daha &nemlidir; insan, yiiz yasma varmadan Oliir,
oysa turiinleri yiizyillarca yasar. Bilimin inamilmaz bul-
gulart ve hizh gelismesi, ancak kendi bilim dallarinda-
ki gelismelerin tarihini bilen bilim adamlarmca acikla-
nabilir. Bilimle edebiyat arasinda g¢ok biiyitk bir ben-
zeriik vardir: ikisinde de gozlem, karsilagtirma ve in-
ceieme 6nemli bir rol oynuyor; yazarda da, bilim ada-
minda da hem diis giicii hem de sezginin bulunmas:
zorunludur.»(3) Nitekim, ¢.Fransiz romancisi ve. diin-
yanin en biiyilk yazarlarmdan biri olan Honor¢ de
Balzac, yapitlarindan birinde, o vakitler bilimce ortaya
konulmayan baz giigli maddelerin, insan yapisini et-
kileyebilecegi ve insandaki gesitli ruhsal-bedensel olgu-
larim bu sivi maddelerin etkisiyle meydana. gelebilece-
g varsayimindan sz etti.

«Yirmi-otuz yil sonra, insan bedeninde = hormon
iireten birkac salgn bezinin varligi saptandi; ve bu bul-
gu, son derece onemli olan endokrinolojinin dogmasma
yol acgti. Belli bagh yazarlarla bilim adamlarinin boyle-
sine icice bir biitin olusturdugu yaratici calismalar hig
de seyrek degildir. Lomonosov ve Goethe hem ozan
hem bilim adamiyd;; romancit Strindberg'in Kaptan
Kool admdaki roman kahramani, atmosferde nitrojen
8zii oldugunu ilk &ngdrenlerden  biriydi»(4) Bilimsel
ve sanatsal yaraticihifin birbirine bu denli yakin oldu-
gu alan sadece edebiyat degildir. Brecht'in gercekeili-
ginde pay sahibi olan, {inlii Hollandal: ressam Bruegel'-
in (15257 -1589) sayisiz ayrintiyl iceren tablolar, onun
toplumsal yasami titizlikle incelediginin kanmitidir. Res-
samin essiz gozlemlerinin iiriinii olan resimler, bugiin
artik baz sosyolojik aragtirmalarda  malzeme olarak
kullaniimaktadir.  Biiyilk Leonardo’nun ustasy olan
Andrea del Verrocchionun (1435-1488), Bartolomeo
Colleoni’nin anisma yaptign heykeli diisiinelim(5). Colle-
oni'nin bindigi atn kaslarmin ve damarlarmm islenisi,
sanatcimin  anatomi bilgisini ortaya koymaktadir. Ca-
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lismalarinda sanatsal ve bilimsel yaraticiifin en giizel
Srneklerini veren Leonardo da Vinci «igin doganin bul-
gulanmasi, her seyden Once, sanatmin gerektirdigi go-
riinen diinyanin bilgisine ulasmakta bir aract1.»(6)

Sanatin oldugu gibi, insan buluglarmmn ik kay-
nagimin da toplumsal iiretimin  pratigi oldugu bugiin
artik kesinlikle ortaya cikmustir. Ilkel topluluklarda, in-
sanmn toplum igindeki yasamim siirdiirebilmesi ve bu
arada doga giicleri kargismda tutunabilmesi igin saril-
dify iiretim faaliyeti icinde bilimin ve sanatin ilk izle-

Veda

Birden 1ssizhfin icinden devinme bashyor,
Yiiziimii sardim riizgarin ipegine.

Denizin mavi c¢arsafim martilar taghyor,
Birden o telas daliyor yiiregime.

Giin ortasi, akiyor amisma eski bir aym

Yiiregim, tutunmus yelesine iirkek ve ciplak bir
tayin.

Dalgalar bu kosuda sonsuz ve sabirh

Bana biraz acidan tasiyorlar biraz sevingten.

Ve bir diskinkhg.

Bas: ve sonu sevilir ve agwrdir her askm.

| Severim dingin olsa, olsa da taskmn,

Yeter ki olsun sevinci de hiiznii de. icten.

Sona erdi duraganhk sevincsiz ve kotiiliiksiiz.

( o, biyle biter ancak.)

Yiireklerimiz savassiz artik ve bir ogul oksiiz.
Sona erdi egemenligi tembelligin ayilarmnm,
Dogmayan gocugumuz Akdeniz'de denizsiz kalacak,
Denetimsiz simdi kayik ve belki hayatin
Biiyiiciilerin ellerindedir ucu yularmm.

Bu sevgi yalin bir Akdeniz'den geldi

Ve yine Akdeniz'e gidiyor,

Porsiimiis gonlii ve solgun zeytinleriyle
Kipekbaliklar: egliginde ve

Giindiiziin kara bir gemici feneriyle.

Ve kayitsiz dalgalar son giillerini didiyor.

Geldi, sevingsiz, kotiililkksiiz, umarsiz ve diiz,
Yasadi bir siire devinimsiz, susuz alamimzda
Zararsiz, peite bir mediiz

Gihi ve gizlice birakarak izini almmzda
Gitti, sevingsiz, kotiliksiiz, umarsiz ve diiz.

Ve sonra birden firtinalar icinden sessizlik
bashyor,

Yiiziimii ¢oziiyorum riizgarin ipeginden

Ve sariyorum yiiregimi siitliman bir giinese.

Bir biiyiicii kocakarinin masmavi eteginden

Martilar siirin eldegmemis seslerini tasliyor.

Azer Yaran
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rine rastlayabiliriz. Ilkel bicimleriyle bilim ve sanat,
maddi iiretimle igice ve onun ayrilmaz bir pargasi du-
rumundaydi. Yine firetim faaliyeti icinde, yeni bilgiler
kazandik¢a yasama egemen oldufunu ve yazgisina yon
verebildigini gdren insan durmak bilmeyen bir miica-
deleye girismistir. Ogrenmek-uygulamak ve yeniden &3-
renmek-uygulamak yoluyla dogay1 ve kendini degis-
tiren insanin entellektiiel gelismesinin eski Yunan ve
Roma kiiltiirleriyle vardii asama, bilim ve sanati ayri
birer yasam alami durumuna getirmistir. Ancak, bu ge-
ligmenin Ortacag ile uzun bir kesintiye ugramasmdan
sonra Ronesans ile ulastigi noktayi, —bugiinkii gelisme
diizeyinin degerlendirilmesi acisindan— bir déniim nok-
tasy almak olanaklidir. Rénesans hareketi ve onunla
birlikte olusan hiimanist anlayis, Ortacag skolastigine
bir tepki oldugundan gelecegin egemen sinifi burjuvazi
ile onun diinya goriisiiniin de bir habercisi sayilmstir.
Bu yeni hareketle birlikte, insan bir kez daha, ama bu
sefer koklii olarak kendi varhg fdizerinde diisiinmege
baslamis ve yasamin yorumlanmasinda merkezi bir rol
iistlenmistir. Dolayisiyla, bilimin we sanatin malzemesi
de artik bu flizerinde yasadifimiz diinya olmustur. R&-
nesans'in déniim noktas; alinmasmin bir bagka nedeni
de, bu hareketin yillar sonra, toplumlardaki smiflar
kaldirmak gibi yiice bir tarihsel gérevi yiiklenecek olan
isei smifinin olusacagi bir diizenin ilk dogum sancilar:
" anlamina da geldigindendir.

¢Bilimler kendi uzmanca teknikleri wve kuramla-
riyla esasen uzmanlagmis yiiklenimlerdir. Is béliimii-
niin bir iiriinii olarak bilimlerin dogusu, bizzat iiretimin
kendisinden ayri olarak degisik dogal mesnelerin ve do-
gal siireclerin  6zelliklerinin aragtirilmasi  baglayinca,
bunun sonucu olarak da bu tiir arastirmalara bagimh
olarak fikirlerin &zel bir iglenmesi, genellestirilmesi,
sistemlestirilmesi basglaymca ortaya cikar. Bilimsel ku-
rami ilerici bir sekilde, dogal nesneler ve bizzat iiretim
siirecinin iginde bulunan ve fireticilerin igleri, konusu
ve araglari hakkindaki kendi bilincliligini meydana ge-
tiren siireglerin bilgisinden ayiwran, bilimlerin &nde  ge-
len ii¢ &zelligini ayirdedebiliriz.

1 — Bilimler, dogal nesnelerin ve siireclerin siste-
matik tammlamalari ve smiflandrilmalariyla ilgilenir-
ler.. 2 — Dogal nesnelerin ve onlarin hareketlerinin bu
tiir tamimlama ve smiflandirilmalaria oturan bilimler,
dogal nesnelerin gézlenmis &zelliklerini ve hareketleri~
ni ydneten ve onlarda ortaya cikan ilkeleri ve yasalari
ifadelendirmek icin soyutlamayla ilerlerler.. 3 — Bilim-
ler, bu tir kavramlar:i faydali hale getirerek varsayim-
larin ifadelendirilmesiyle  ilerlerler. Bu  varsayimlar,
aragtirilmis olan nesnelerin 8zelliklerini, i¢ baglantilari-
n1 ve hareketlerini agiklamaya ve bdylece, onlarmn da-
ha baska 6zelliklerini, i¢ bagmtilarini ve hareketlerini
kesfetmege ve insanlarin anlayabilmeleri ve kullanabil-
meleri ic¢in fenomenin sistematik bir kuramimi aragtir-
maga calgirlar.

Dolayisiyla bilim, kékiiniin {iretimde olmasi ve iire-
timde uygulanmasinin yanisira, iiretimden ayr1 olarak,
ayn1 zamanda uzmanlagmis bir faaliyet bigiminde de
gelismistir.»(7) Bilimin gelismesindeki bu genel bzel-
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likler, sanat alami i¢in de gegerli olmakla birlikte, bu-
glin her iki alanin vardidi agama gozoniine getirildigin-
de, nesnel diinyanin kazanilmasinda bilimle sanat ara-
sinda belli bir ayrihgmm oldugu anlagilir. Gerci, sanat da
firetimin gelismesine paralel olarak bir gelisme goster-
mis, giderek tiretimden ayrilarak bafimsiz bir toplum-
sal faaliyet alani olmugtur. Bilim gibi sanatin son ama-
cinin da, birey olarak insanin ve insamin disindaki nes-
nel gercegin kavranmasi, degistirilmesi ve insanin hiz-
metine sunulmasi oldugunu soyleyebiliriz. Bilim ve sa-
nat bunu yaparken nesnel gercegi de yansitmak zo-
rundadirlar. Bu nedenle, hem bilim hem de sanat nes-
nel gercekten —yani dogrudan— yana olurlar. Bu ben-
zerlige kargin, nesnel gergegin yansitilmasi,  bilimsel
ugrasta aymi zamanda bilimin kendi bilimsel gergeginin
yansitilmasim1 da icerirken, sanat da nesnel gergegi yan-
sitmakla kalmayip aynmi zamanda kendi sanatsal gerce-
Zini de yansitir. Her iki faaliyetin de kékeninde, deger-
lendirme, yeniden kavrama, bicim verme, elle tutulur
duruma getirme wve ztlarin birligini ortaya koyma ca-
bas1 yatar. Bir bagka deyisle, bilim de sanat da bir ba-
kima bilgi edinme ve bu bilgiyi yayma ugrasidir. Biitiin
bu benzerliklerin ve ayriliklarin ortaya konmasi, bizi
soyle bir sonuca gotiiriiyor: Bilimeinin calismalar sira-
sinda, sanatgiya 6zgii bir sezis ve duygu yetenegi ile
yviikli olmasma karsilk, sanatcimin yapitina  bilimei
gozlemiyle yaklagmasi, malzemesi hakkinda genis bilgi
edinmesi, toplumunu iyi degerlendinmesi, yasadig1 za-
manin ve gecmisgin belirleyici &zellikleri hakkinda dog-
ru gdriig sahibi olmasi ve yapitimin gelecege yénelik
vanlarina bir bilimei titizligi ile egilmesi gerekir. Ciin-
kii «Sanatci, yar:1 hakikat gibi gériinen bulamklhigin
otesinde yattigini sandifn herhangi bir seyi kafasinda
kurdugu zaman bile, ashnda gerceklik dedigimiz biitii-
niin bilesik parcalarmi yeni bir bicimde diizenlemek-
ten ve yeniden ortaya koymaktan bagka bir sey yap-
miyordur.»(8) Sanatcinin isledigi ve gergekligini katti-
g1 bilginin kitlelere ulagtirilmasi, yani maddi giice dé-
niistiiriilmesi icin, ilk bhasta sanatgmin belli bir biling
ve bilgi diizeyine ulasmas: zorunludur.

Bu yazimizda soruna daha cok sanatgr  acisindan
vaklastigimizdan, soylediklerimize somutluk kazandira-
bilmek amaciyla, orneklerimizi burjuvazinin ve prole-
taryanmin iki biiylik sanatgisinin calismalarindan sectik.
Goethe ile ilgili olarak buraya aktaracagimiz gériigler,
daha ¢ok Demokratik Alman Cumhuriyetinin inlii ede-
biyat bilimcisi Wilhelm Girnus'un, sanateinin diinya go-
riigii hakkinda yazdifn yazilara dayanmaktadir(9). Al-
man burjuvazisinin en biiyiik yazar1 olan Goethe, es-
tetilk faaliyetinin yamisira doga ile de c¢ok yakindan il-
gilenmistir. Kendisi, doga ile sanatin &zli arasmda siki
bir birlik bulunduguna inanmisti. Bu birlik, dogadaki
ve sanattaki yasalligm «icsel akrabaligi» . sonucu dog-
mustur. Goethe igin, gercegin basitten karmasifa dog-
ru olan evrimi, dogada oldugu gibi, insanda ve sanatta
da vardi. Doganmin bu hareketliliZi ve sonsuz yenilen-
mesi, yazarin sanatsal calismasina malzeme yaratan bir
gizellilk olmustur. Hemen tiim yapitlarinda, <dogay soz-
ciigiiniin iki anlamim gdrmek olasidir Goethe'de. «Do-
ga», Goethe icin ilk olarak «gercekliky demektir; soz-
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ciigiin ikinci anlami ise «doga bilimlerisdir. Biiyiik Al-
man yazari, bu nedenle dogaya ve doga bilimlerine
—sanatsal galismalarma kaynak olmasi amaciyla— bii-
yilk yakinhk duymus, dogadaki ve toplumdaki celisme
ve gelismeleri yapitlarinda incelemigtir. Goethe dogayn
incelerken yine de sanatgi olarak kalmistir. Onun doga
ile olan iligkisi, sadece aragtirici bir ruhun faaliyeti de-
gil, aym1 zamanda duygusal bir etkenlikti. Sanatemn
béyle bir arastirmaya yonelten elbette ki, yasadigi dev-
rin gereksinmeleri olmustur. 18. yiizyilin Senunda, bur-
juvazinin yaptig1 bilylik atihm, yagamin her alaninda
egemen olma, Sgretisini benimsetme amacma yonelikti.
«Dis diinyanm aragtirilmasi siireci bir c¢ok ugraklardan
gecti. Felsefe, biiylik Sanayi Devrimi'ni altan alta ha-
zirlayan doga bilimlerinin biriktinmis oldugu  bilgilesi
gittikge oziimliiyordu. Bu arada, burjuva iliskilerinin
gittikce gelismesi ve simifsal uzlagmazhklarin gittikge
artmas1 iizerine, sanat ve edebiyatta da gercekligin co-
ziimlenmesine dogru bir egilim gittikge gliclenmeye
bagladi...»(10) Goethe, metamorfoz ve degisim bilim-
den anladigimi, gérme duyusunda ve organinda agikla-
mistir. Gz, onun igin gercegin algilanmasinda ¢ok 6nem-
li bir organdir. Sanatgi, ayrica renkler ve insanin alt
cene kemikleri fizerine yaptifi aragtirmalarla da —lis-
men bugiin bile kabul edilebilen— sonuglar elde -etmis-
tir. «Die Wahlverwandtschaftens (Goniil Yakmhklar1),
Goethe'nin bilimsel calismalarinin  sanatsal yaraticiligi-
na bir yansimasidir. Yazar bu romaninda, kimyasal bir
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olayin toplumsal iliskiler diizeyinde ortaya ¢kmasm
incelemektedir. Yeni cikan bir elementin, varolan kim-
vasal bagi c¢ozmesi ve bosta kalan elementle yeni bir
baglama girebilmesi yetkinligi, sanatciya insan iligkile-
rinde <dzgiirliks ve <zorunluluk» sorununu inceleme
olanagr vermistir. Ad1 gecen romanda, dogadaki bir
iligkiyi toplumsal gériiniisiiyle ele alirken, ayni zaman-
da kendisinin smirsiz duyu ve diisiince giiclinden dog-
mus ikinci bir doga yaratmstir.

«Edebiyat ile biitiin &biir toplumsal ideoleji bigim-
leri, olusmakta olan tarihin biregimsel bir sekilde algi-
lanmas1 gerefini tanimisti artik. Burjuva toplumsal di-
siincesinin modern diinyadaki insan iligkilerindeki ‘giz'i...
ve insan ile dogal fenomenler diinyasi arasmdaki ilis-
kiyi aciklayacalk evrensel bir anlayi; gelistirmeye ca-
lismasinin nedeni buydu.»(11) Ne var ki, burjuvazinin
biitiin bu gayretleri, feodalizme karsi kesin bir zafer
kazanincaya kadar siirdii. Iktidarm tek hakimi olan
burjuvazi, stmiirii diizenini siirdiirmek igin, bireysel
ve toplumsal oOzgiirlilk savasimi veren proletarya kar-
sismda, insanhik tarihinin en acimasiz smifi {invanim
hakkiyla tasiyabilecegi bir smif miicadelesine  giristi.
Bilim, burjuvazinin elinde Vietnaml cocuklar1 &ldiirme
amaciyla kullamilan bir arag olurken, sanat da, bu tiir
cinayetleri gizleme, mistik ve dinsel inanclara dogru
bir egilimi koriikleyerek geleneksel diigiinlisii siirdiirme
islevini iistlendi. Bu kosullar altinda, is¢i smifma da
yasamin biitiin alanlarinda miicadele vererek tarihin
kendisine yiikledigi gérevi en kisa zamanda yerine ge-
tirmek diigiiyordu. Biitliin olumsuz kosullara karsm, in-
sanhigin iyiden ve giizelden yana olan gelismesinin dur-
mamasl, burjuvazinin «devrimci» niteligini daha yitir-
medigi 18. yiizyilda kazanilan degerlerin bugiin bir ge-
lenek halinde siirmesi, isci smifinin bunlara sahip cikip
onlar: kendi Ogretisi sosyalizm ile giliclendirerek benim-
semesiyle olanakh hale gelmistir. <.insanoglunun bilim,
sanat ve teknoloji alaninda sagladigy tiim giizel, sonsu-
za dek vararh ve gergekten degerli olan her gey, anla-
tilmas1 gite kot kosullar altinda, ‘toplumun’ biiyiik

- . (¥ L m anm
Isei gocugjun tiirkiisii
Ceki¢ zzimpara boya ispartula;
cay soyle, kahve soyle, ayran soyle..
Ne yasa, ne tiiziik, ne toplu siézlesme;

icim ak, disim kara
abi, halimiz nc’lacak béyle ?

Adim tembele ¢ikmis nedense,

oysa bu carsiy1 dolasirim bastanbasa.
Okula giderken patronun ¢ocuklar:
yasamaya kahrediyorum isin dogrusu;
diislerim ak yaka, diislerim kara canta.

Hiiseyin Atahas
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cehaletinin disleri arasinda, kilisenin yabamil diigmanl-
@1 ve kapitalistlerin doymak bilmez hirsh gozleri dibin-
de, ve sanatla bilim ‘patronlarmmin’ kaprisli istemleri-
nin pengelerinde elde edilmistir, Kiiltiiriin yaraticilari
arasinda, Ornegin, biiyiik fizikci Faraday ve biiyiikk mu-
cit Edison gibi pek c¢ok siradan is¢i bulundugu akildan
cikarilmamalidir; makara sisteminin, bir berber olan
Arkwright tarafindan bulundugu, en giizel seramik sa-
nat yapitlarinin bir nalbant olan Bernard Palissy'nin
yaraticihgiyla ortaya ciktigi, diinyanin en biiyiik cyun
vazart Shakespeare’in ve de Molifre’in siradan birer
aktdr oldugu gozden uzak tutulmamahdir. Insanlarin
veteneklerini nasil gelistirdikleri tizerine buna benzer
daha yiizlerce &rnek verilebilir.»(12) Bu gelismenin en
yiice noktalarndan biri de Bertolt Brecht'in —ozellikle
Marksizm’'i  benimsedikten sonraki—  yapitlari, uzun
arastirma ve incelemelerin sonucu olmakla  birlikte,
onun «Hurda Almis, «Me-ti» ve «Tiyatro I¢in Kiiciik
Organon» baghkh kitaplari, baghbasglarmna birer sanat-
sal ve ayni zamanda bilimsel yarati driiniidiirler. «Sa-
nat ve edebiyat yapitlarimn cizdigi dilnya, gercekligin
kériikdriine bir kopyas: degildir, ama, dilnyamin rengini
ve kokusunu kendinde muhafaza eder; su basit neden-
le ki, sanat her zaman icin doganin ve insan hayatinin
en Ozli yanlarimi ele almigtir. Her hakiki sanat yapit:-
mn bir bildirisi olmas1 gerekir; bu bir sanat yapitinin
varolabilmesinin temel kosulu ve hayati &gesidir.»(13)
iste Brecht, bu temel kosulu ve hayati Ogeyi en iyi
kavrayip en iyi uygulayan devrimei sanatgilarin basia-
da gelir. Brecht yazara <hekimy» gbrevi yiiklemistir.
Ciinkii Brecht, <.illkesini ve sinifin; etkileyen her se-
yvin duyarh bir ahcisidir, —kulagy, gozii ve yiiregidir;
déneminin sesidir..»(14) Brecht'te sanatei anlayisi ile
bilimeci anlayisi cakismaktadir;  bilimei titizliinin  ya-
ninda, diinyay:r kavrayista sanater yaninin afir basma-
s1, onu biitiin diinyay1 etkileyen biiyiik yapitlarm yara-
ticis1 yapmisgtir.

Goriildiigi gibi gerek sanatgi gerekse bilimei, top-
lumlarin yasaminda s6z sahibi olacak  kadar &nemli
iglevleri olan kimselerdir. Boylesine onemli bir islev
yviilklenen insanlarin, toplumun diger bireylerinde olma-
van haklan oldugu gibi, bu haklarla dogru erantili ola-
rak da goérevleri vardir. Hem bugiiniin hem de gelece-
gin sorumlusu, sanatcilarla bilimcilerdir ilk planda. Bu
nedenle, bireysel ve toplumsal &zgiirliiklerin en atesli
savunuculann onlardir. Bilim ve sanat ézgiirligini k-
sitlayacak girisimlere ilk kargsi gikmalari gereken yine
onlar olacaktir. Omuzlarinda tasidiklar1 evrenssl so-
rumluluk, onlar1 ister istemez <insanin insan tarafin-
dan sdmiiriilmesisne karsi; somiiriisiiz, savagsiz bir diin-
va ugruna, tam bagimsizhk ve gergcek demokrasi igin
savagmaya yoneltmelidir.

Yazimzi, simdiye dek rastladiklarimiz  iginde, in-
sanin estetik faaliyetleriyle ilgili sorunlar1 en ozlii ve
derli-toplu bicimde anlatan bir yapittan, «Sanatsal ve
bilimsel yontem» iizerine, ele aldigimuz  konuyla ilgili
bazi alintilar yaparak bitirelim. «.Bir yazarin yaratisi,
biitiinsel bir karakter gdsterir.. Sanatta agir basan en-
formasyon degil, sanatginin bireyselligidir, onun el ya-
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zisidir, onun iislibudur.. Yansitilan ve genellestirilen
gercekle olan kigisel iliski, sanatginin ona olan duygusal
bag1 kendine ozgii, estetik bir anlam kazanir.. Sanat
olayinda bu bag amag¢ olarak goriiniir. Bu amag sade-
ce nesnel bir karakter ve genelde ¢nemli bir anlam sa-
hibi olmakla kalmamali; yani toplumun amaglarina, so-
mut tarihsel ve estetik istemlere uygun olmakla kal-
mamali. Ayn1 zamanda estetik bir zevk de hazirlamali-
dir. Ve sanat yapiti icinde duygusalhk tasmazsa, icer-
digl bilgiyi enformasyonu yitirdigi gibi, estetik ve top-
lumsal anlami da yok olur,

«Bilimsel bir arastirmada  deneysel ve kuramsal
agsamalar, zaman bakimindan birbirinden ayrilabilir;
hatta bunlar bilimsel bilginin 6zel nesneleri olabilirler.
Buna karsihik sanat, sadece kendi malzemesi iginde
var olur; uygulama ve kuram burada ayr:i tutulamaz.
Bu nedenle sanatsal yapiahgin yontemi, sanatsal ydn-
temin bir parcasidir.

¢Bilimsel ydntem, gercefin benzer durumudur, sa-
natsal yontem ise, gergegin  yansitilmasmda aracilik
eder. Marx, ‘bu diinyamin’ kuramsal kavranisimi ‘sanat-
sal.. pratik-manevi kavranisindan’ ayirmaktadir. (Karl
Marx: Einleitung zur Kritik der Politischen Okonomie.
In: Marx/Engels: Werke, Bd. 13, S. 633). Bu bigimler
birbirlerine, hem nesnel temelleri ve hem de &znel
amaglar1 ile baghdirlar. Marx, ayn1 zamanda bu bigim-
lerin birbirinden ayrildigini da vurgulamistir,

5
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«Gergegin sanatsal kavramginda nesnel ve 6znel
yanlar arasindaki karsihkh etkilegim, bir bagka karak-
ter, estetik bir karakter alir...

«Hem bilim, hem de sanat bir arayis, olgularn
secimine yaratica bir yaklagim ve bunlarin  genellesti-
rilmesini ongériirler. Bilgi siirecinin kendisi, bir yeninin
bulunmasi, bilimsel ve sanatsal ydnteme yaratici bir
karakter verirler.. Bilimle sanat arasindaki ayrihiklar,
daha cok onlarin genellestirme karakterinde ve diisiin-
cenin nesneye gore hareketinde ortaya gikarlar.

«Bilimsel ve sanatsal yontem arasindaki lkargihilkh
ctkilesim, temelde tarihsel gelisme, sanatsal uygulama

" ve estetik kuramlarla degisir...»(15)

Genis bir bilimsel arastirma ve deneyime daya-

nan bu sozler, bize bilim ve sanatin &gretilebilir ve 6g-
renilebilir oldugunu; bilimecinin sanatg:, sanatgnin da
bilimei gérevi viiklenebilmesinin hig de zor olmadigini
kamthyor.

(1) Smfsiz toplumlarda da gesitli sorunlarin ve ce-
liskilerin cikacagi kugkusuzdur. Boyle celigkilerin
ortaya cikarilmasinda ve coziilmesinde, insanog-
lunun en biiyiilk yardimcilar yine bilim ve sanat
olacaktir. Bu durum bize, bilim ve sanatin insa-
nin yeryiiziinde var oldugu siirece, —yani son-
suza dek— onun toplumsal yasammnin en Onemli
iki alani olacagini kamitliyor.

(2) Maksim Gorki, Edebiyat Yagamum, cev. Semsa
Yegin, Payel Y., Istanbul 1978, s. 29.

(3) ag.c.,s 31
(4) a.g.c.,s. 32.

(5) Bkz. EH. Gombrich, Sanatm Oykiisi, cev. Bed-
rettin Comert, Remzi Ktbv., Istanbul 1976, s. 220.

(6) ag.c.,s 222

(7) Maurice Cornforth, Bilgi Teorisi, = gev. H. Sel-
man, ma-ya Y., Istanbul 1975, s. 93 -95.

(8) Boris Suchkov, Gergekgiligin  Tarihi, gev. Azz
Calislar, Bilim Y., Istanbul 1976, s. 7.

(9) Bkz. Wilhelm Girnus, Wozu Literatur?, Frank-
furt a.M. 1976, s. 46 - 86.

(10) Suchkov, Gergekeiligin Tarihi, s. 15.
(11) ag.c., s. 218,

(12) Gorki, Edebiyat Yasamim, s. 49.
(12) Suchkov, Gercekgiligin Tarihi, s. 13.
(14) Gorki, Edebiyat Yasamim, s. 59.

(15) Bkz. Marxistisch-leninistische Aesthetik, Auto-
renkollektiv uL.v. Michail Owsjannikow, Berlin
1976, s. 201 - 202.
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Geceyle Gelen

bir ay ki

vurmus karh daglara
yildizlar dagilmis
kuskulu, hazin bir éykii

sanrilar bogmus gercekleri

sesleri duyamazsin

inceden esen yeli kolla

bir mektubu katla dzenle
sevd.igine.yolla

karh daglardasin

déniisiin kuskulu

kurt keser yolunu

o diiger

dogay1 avuglayan soguk ofkedir
éliim dokulu

daglar: dinle : sesler bul
daglarn dinle : sesini bul
belki cok uzaklarda bir diigiin
halaycilarin naralar:

ve davul

ulasir sana

ulastr ince bir mendilin giilloyas:
narin el hareketlerinin izleriyle
yalnizhgin ceragidir yanan

bir umudun belirisi gibi ansizin

ulagir

saclarina karanfiller soktugun sevgili
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s inceleme
Bir Oykiisiiyle Orhan Kemal
Kalust Ugar

Orhan Kemal gibi o6ykiiciiligiimiiziin evrim siireci
icerisinde, ele aldifi konular, konularini ele alisi ve is-
leyisi yoniinden kilometre tasi durumunda bulunan bir
sanateiyr tek Oykiisiinden yola koyulup degerlendirme-
ye girismek sakincali, Sakinca sundan kaynaklaniyor:
Ele alman oykii, yiizlerce Sykiiye imzasini atmis bir
sanatginin genel 6ykii cizgisinin disinda, 6ykii cizgisini
ve Oykil diinyasini yansitacak tipiklikten wuzak oykii
olabilir. Bdyle bir 6ykiiden yola koyularak  yapilacak
¢bziimlemeler, o 6ykil icin ne denli gecerli olursa olsun,
yazarimin oykii cizgisine ve oykii diinyasina iliskin ola-
rak yanlis yargilara yol gosterecektir. Béyle bir tutum,
sanatciyr ya oldugunun iistiinde ya da oldugunun altin-
da —ama her iki durumda da oldugundan farkli— gos-
termeye varar ancak,

Sait Faik'i diigiinelim. Yasammi alinteri ile kaza-
nanlara duydugu saygiya, giizel seyleri betimlerken
emege ve emekgilere iliskin nitelikleri benzetme gerec-
leri olarak kullanmasina bakanlar, onu, emekciden va-
na olmanin da ilerisinde bir sanatgi olarak degerlen-
dirirken; emekcilere disardan bakmasina, onlarla biitiin=
lesmeye girismemesine bakanlarsa, onu emekciden ya-
na bir sanatci olarak bile kabule yanasamamaktadirlar.
Sait Faik &érneginin ug¢ bir érnek oldugunu bilivorum.
Ciinkii oykiilerinin aykiri, giderek de karsit vargilara
olanak tanimasinin nedeni, onun zaman zaman degisik
yonsemeleri olan &ykiiler yazmaya 6zenmesi degil; ger-
ceklik karsisinda tutarli bir tutum takinamamas:, ger-
ceklife bir diinya goriisiiniin odagimdan bakamamasi-
dir. Ama Sait Faik érnegi, yiizlerce éykiiye imza atmis
sanatcilarin tek oOykiilerinden yola cikilarak degerlen-
dirilemeyecegini ve ele alinan &ykii «tipik» olmazsa
ulasilacak yargilarin biitiinii yansitmaktan irak, onu ol-
dugunun disinda gésterici bir nitelik tasiyacagimi  so-
mutlamasi yoniinden Onemli.

Tim bu nedenlerden &tiirii, Orhan Kemal'in bir
dykiisiinden yola cikilarak &ykiiciiliigline iliskin genel
sozler sBylemek sakincali bir tutum olacaktir. Ancak
ele aldigim &ykiiniin:

a) konu,
b) konunun ele alimsi,

¢) islenis bicimi ydniinden «tipik» olmasi, belli
smirlarda kalmak kosulu ile, genel sbzler stylemeye
olanak tammaktadir.
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Orhan Kemal denince ilk elde usa gelen is¢i simfi-
nmin kendisi i¢in simf olmanin oldukca uzaginda bulun-
dugu donemlerdeki sorunlardir. Pek cok konuyu ve so-
runu ele almis, islemis olmasina karsin, Orhan Kemal'-
in sanatgiligimin basat yoénii ve sanatimizdaki yerinin
belirleyicisi budur. Ote yandan Orhan Kemal, konula-
rini, kurulu diizenin karsisavi (antithesis) olacak ¢si-
nifsiz toplum»a ulasmayr amaclayan bir yaklasimla ele
alir. Yaslandigh goriis acisi1 (view point) ise yaklagimi-
nin bu niteligi ile uyumludur. Son olarak da, Orhan
Kemal &ykiide yasam, 6ziinii yansitacak bir baglamda
ele aldigh kesitler aracihs ile sunar. «Uykusnun! tipik-
ligi, bu ii¢ 6geye yaslanmasindan, bu iic 6geyi icerme-
sinden ileri geliyor.

«Uykusnun KONUSU

“.yiizelli amelesinden sekseni, on dértle on alta
yas arasinda erkek cocuklarsdan (s. 73) olusan madeni
esya fabrikasimin bir cumartesi- pazar  «mesaissi; bir
mesai slirecinde ortaya ¢ikmasi olasi tiim durumlar; yor-
gun cocuk iscilerin kaytarmalari, uyku ile uyanikhk
arast bocalamalari, bu bocalamalarin yolactigr «is kaza-
lar», uyuyanlarla ustabasi ve ustalar arasindaki iligki-
ler, gocuklarin i¢ diinyalar... anlatlmaktadir <«Uykus
da. Konu budur. Ancak énemli olan konu, konuyu olus-
turan Ogeler degil. Sanat alicisi asil bu Ggelerin geri-
sinde yatani kavradikea, sanatsal bir yap: icersinde
vansitilan nesnel gerceklige yaklasir.

KONUNUN GERISINDE YATAN

Orhan Kemal bir cumartesi-pazar <¢mesaissinde
gegen olaylar1 yansitirken, icice gelistirdigi yan olaylar
araciigi ile isci smifinin  olusum dénemi sorunlarini
sergilemektir. Kesitle gelenleri su &beklerde toplayabi-
liriz :

i) Calsma kosullarimin olumsuzlugu;

ii) Issizlik, is iicretlerinin diisiikliigii, «cocuk isci»
ili) Isci-ustabasi, ustabagmi-patron iliskileri;

iv) Orgiitsiizliik.

Simdi bunlan aciklamaya calisalim :

i) <«Uykusda iscilerin, oldukca  olumsuz, insanca
olmayan kosullarda cahstirildiklarini —cahismak zorun-
da bwrakildiklarmi gézliiyoruz. Sozgelimi cocuk isciler-
Jen Sami, mesaiye kalma konusunda istekli degildir, De-
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giidir ama... Isin bir de «amaysi vardir: «'Gitsem mi?’
diye aklindan gecirdi, sonra caydi. ustabagi aksidir,
adim zttirmaz onu. Fabrikanin ameleye ihtiyaca yok
ki, kapriun ©6nii kendi kadar cocuklarla dolu.s (s. 74).
Sami isi bwakir giderse, ustabasi bir daha fabrikaya
isten olma korkusu, digerleri gibi, onun da sesini-solu-
gunu kesip mesaiye kalmasina yolagar. Ote yandan is
yasasina gore paydosa zorunlu olunan saatten sonra,
mesai ad1 altinda, isciler zorla calistirildiklar: igin her-
hangi bir yasal sorunun dogmasmni énlemek amac ile
fabrikanin tiim camlar1 kapatilir. Ve isciler cehennemi
bir ortamda calistirtir: «Mevsim yazdi. Atalyenin arka
pencerelerinden olanca hiziyla vuran o6gle glinesi, icer-
den alth tav ocagmmn lkizilifim aliyordu. Is kanunu'na
gore fabrika saat birden itibaren paydos etmege mec-
burdu. Onun icin, fabrikanin giiriiltiisii digsardan isiti-
lir de Is Dairesinin kulagmna gider diye, Ustabasinin
emriyle fabrika bekcileri atelyemin tekmil pencereleri-
ni, tavandaki yuvarlak deliklere varana kadar ortiince,
atelye karardi,» (s. 74). Bu ortamda isgiler 6liimle her
an burun buruna gelebilirler: «Bir ara makinenin yan
demirine yaslandi, hafif hafif kestirmege baslamist: ki
birden 6yle sendeledi ki, az kalsin yambasinda yagh
bir viniltiyla dénen volanin arasina yuvarlaniyordu, tu-
tundu. Bir gérenin olup olmadigim kelladi» (s. 79).
Salt bu denli de degil; «is kazasi» gecirenler bir de «dik-
kat etmedikleri icin» ustalar, ustabagilar tarafindan ce-
zalandirilmaktadir: «Cocuk Haydar aghyordu. Canmi yan-
digindan degil —tabl cani da yamiyordu— ustanin do-
viip ceza yazacagindan korkuyordu.» (s. 78). Bu neden-
le de, kazaya ugrayanlarin en dogal davranislarinda
bulunma hakkina bile sahip degildirler: «Ne wvar yahu
ne var be, ne olmus yahu. Simdi ustalar gelir diyoruz
yahu, ceza yiyecegiz be, ohooo..» (s. 78).

Ve goriildiigii gibi burada anlatim anlafilam1 yal-
mzea aktarmakla kalmamakta, somutlamaktadir da.

ii) Chsma kosullarimin olumsuzlugu  olgusu, isci=
lerin bu insanhk disi kogullarda neden caligtiklarim
diisiinmeye zorluyor bizi. Orhan Kemal bu sorunu da
ortaya seriyor. Sorunun &ncelikle iscilerin cahismak zo-
runda olmalarimdan, sonra da «issizliktens kaynaklan-
digin1 gosteriyor. Issizlik tek basina bir neden, bir be-
lirleyici olamaz. Onun da gerisinde yatan aragtirildigin-
da, kapitalizm gercegine qikariz.

Orhan Kemal, biitiin bunlar1 ¢ok iyl yansitiyor
«Uykusda. Déniip dolasip iizerinde durdugu gercekler-
den biri de, issizligin igverenler tarafindan bir <bask:
aracly olarak kullamilmasi: «Fabrikanin ameleye ihtiya-
a1 yok ki, kapiin 6nii kendi kadar gocuklarla dolu.
Saat iicretlerinin diismesine sebep hep bu aylak co-
cuklar...» (s. 74). Bu durumda, is bulup cahsabilenle-
rin «evety demeyecekleri hichir &neri olamaz. Bunu,
calisma kosullarina boyun egmelerinden de akarmak
olanaklidir.

Bu baglamda diigiiniilmesi gereken bir de ¢cocuk
isci» sorunu var, ucuz emek deposu olarak goriilen...

Kapitalizmin arti-degeri iki yoldan yiikselttigini
biliyoruz: Ilki, birim zamandaki emek verimliligini ar-

inceleme

tirarak; digeri, calisma siiresini uzatarak ya da iicretle-
ri lararak.. Ik yol teknolojik ilerlemeyi gerektirir.
Fmegin yeniden iiretimi icin gerekli zaman siiresi ne
denli kisaltilabilirse, smirlanmis calisma siiresi icersin-
de saglanacak arti-deger de o denli yiikselir. Kapita-
lizmin gelisme evresinde buna olanak yoktur. Zira, em-
peryalizm el attigi iilkeye yalnmiz kendi gikarlarini kar-
silayacak olgiide bir teknoloji gétiiriir. Bu nedenle de,
boyle bir konumda bulunan iilkelerde arti-degeri g¢o-
Faltmak icin yaplan, iicretleri diisiirmek ve iggilerin
calisma siiresini uzatmak oluyor. Stzkonusu itkiler ne-
deniyle, cocuklarin ise alinmasi ucuz emek kaynag ya-
ratirken, ‘bir baska yarar daha saglar: Cocuklar1 or-
giitlemenin zorlugu. ' Boylece ispiyon mekanizmasi, ce-
za ve dayak ile sdmiiriiniin siirekliligi saglanir: dlle
‘Ustaya soyliyecegim’ soziinden iirktil» (s. 75).

iii) Bir yandan yasamm siirdiirebilmek igin isgii-
ciinii satmak zorunda olmanin, diger yandan da issizli-
gin baskisi altinda bulunan iscilerin, ustabagj konu-
mundakilerle olan iligkilerinin niteligini kavramak giic
olmasa gerek. Isciler, siirdiirdiikleri yasamdan, yiiriir-
liskteki calisma diizeninden hosnut olmasalar bile, ona
boyun egmek zorundadirlar. Ustabagilar bu zorunlugu
yakalamg, iscileri kole gibi calistirmaktadirlar. Yerli
yersiz para cezalari, dayak.. O denli ki, zorla mesaiye
alikonan cocuk is¢i, bir ara uykuya dalar gibi olup,
diiserek kafasimi yarinca, dayak ve cezadan korkmak-
tadir. Yarasmna karsin, ceza yazilmadan salimnca se-
vinebilmektedir: «Makinesine donerken, ustabaginin
ceza yazmadifina seviniyordu.» (s. 79).

¢Uykusda iki ayr1 usta tipi var. Ustabas;i konu-
munda olan, insanca duygulari koérelmisg, yliregi nasir
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baglarmis bir tip. Iscileri ezer, uyuyanlar1 yakalayinca
déver. Buna karsihk, Celdl usta, insanca davramslari
olan bir tip. Isciye kars;t daha hoggorilii. Uyuyanlar:
yakaladiginda dovmez, ceza yazmaz. Arada bir kay-
tarmalarina da gdz yumar. Ama biitiin bunlar onun
insanilifinin godstergesi. Nesnel konumu geregi 6zde us-
tabasindan pek farkh bir tutumda degil.

Oykiide anlatilan <mesai» sirasinda Celal usta, us-
tabast ile atisir. Atismanin nedeni  6zneldir. Ustabags:
kendisini uyurken yakalamis ve clasmistir, Celal usta,
iscilere karsi takmilan tutumla yiiz yiize geldigi icin
gocunur: <.. senin karsinda iki paralik amele yok..»
diye bagirir ustabagina (s 81). Yani, tepkisi, iscilerin,
isci smmifinin yiiz yiize bulundugu haksizhklardan degil
de, onlarla aym1 konumda algilanmasindan kaynaklani-
vor. Bireysel bif nitelik tasiyan tepkisini etkileyici bir
boyuta vardirmak icin, bilincinde oldugu bazi gergekle-
ri bir tehdit 6gesi olarak kullanir: «—Coluk e¢ocugun
anasmny aglatiyorsunuz., Hiitkiimet Is Kanunu yapar,
giinde sekiz saat mesai kabul eder, siz fakir fukaray:
on sekiz saat cabgtirirsimz  (...) Yarmn eger bizzat s
Dairesine gidip, herseyi bir bir ihbar etmezsem, nah,
nah, bunlari —biyiklarimi gosterdi— kazitimm.» (s. 81).
Sonraki giinii sdyle anlatir Orhan Kemal: Patron «ilk
dnee ustabasiyla uzun uzun konugtu, sonra Celal us-
ta'yla. 1"akat Celdl ustaya, ustabagimin sikayetine dair
hi¢ bir scv acmadi (..) ..cikarken, patron, mavi bir
zarf uzatti. {..) Ustabasi’yla barisin olmaz m?» dedi.
(s. 83). Zartin icinde ne mi var? Orhan Kemal buau
belirten ciimieyle diigiimler &ykiisiinii: «Zarfin icinde
25 lira vardi» (s. 83). Celdl ustanin 6fkesinin degeri
bu kadardir. Nesnel konum bir daha baskin gelmigtiz.

iv) Tiim bu sorunlarin gerisinde yatan en onem-
i etken «drgiitsiizliiky ve «bilingsizliktirs. <«Uykusnun
insanlari calisma kosullarindan, siirdiirdiikleri yasam-
dan hosnut degil. Ama bu hosnutsuzluklarini @ bilinece,
bilinglerini de maddi bir gilice déniistiirecek durumda
degiller. Tepkileri edilgin, uzlasmaya hazir-bir nitelik
tagiyor. Sozgelimi, ustalar1 atlatmaya, makineleri bira-
kip sivismaya calisiyorlar. Bu ve benzeri eylemler bi-
rer <protestosdur. Ama bu protestolar1 uyusturup te-
melde yatana yonlendirecek bir o&rgiit yok ortada. Or-
han Kemal bu olgunun da altimi gizmekle cergeveyi ta-
mamlamis oluyor. Boylece, is¢i smmifinin  olusum ddne-
* mi sorunlarimi yalin ve duru bir bicimde gozler Oniine
seriyor.

«Uykusda INSAN OGESI

Kiiciik boy bir kitapta on bucuk sayfa tutan bir
oykiide, bir tarihsel am biitiin <tipikligi» ile yansitmak
hayranlik uyandirici bir sey. Ama asil hayranhk uyan-
dirici olan yan, bunu yaparken «insan O§Zesini» savsalk-
lamamal, 6ykili kisilerini biitiin <«insanilikleri» ile ciz-
meyi basarmak. Orhan Kemal, diger &ykiilerinde oldu-
gu gibi «Uykusda da bunu basarmis.
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Orhan Kemal kalemini emekg¢i halkm toplumsal
kurtulus kavgasinin emrine vermis. Baskiya, somiiriiye,
eg.ifsizliée, bunlar: ayakta tutan maddi temele ve varhk
kosulu bu yap1 olanlara karg... Kigilerini insani planda
iyi-k6tit kisiler olarak cizmiyor. Boylelikle, insani ya-
nina bakilarak bir kisinin icerisinde yeraldigi toplum-
sal siufin, tabakanin, ziimrenin... aklanmasini veya ka-
ralanmasi ~ 6nlityor. Sozgelimi, ustabasi ile Celal usta.
Insani agdan bakildiginda ilki ne denli soguk, iteleyici,
giderek de o6fke uyandirici ise, ikincisi o denli sicak, ce-
dici, . giderek de sevgi uyandirici. Ama, daha énce de
gosterdigimiz gibi, nesnel konumlar1 bir ve olgular kar-
sisindaki tutumlar 6zdestir. Ikisi de patrona yakin. Ve
biz okur olarak, olgular karsisindaki tutumlarina baka-
rak onlar1 degerlendirip, yargihyoruz.

Once Celal usta iizerinde duralm. Orhan Kemal,
onun cocuk isgiler karsisindaki sevecen, baba tutumu-
nu, tuvalette uyuyan gocuk Sami'nin sidikli tahta tize-
rinde yatarkenki durumunu goériince yiizlinii tiksintiyle
burusturmasi, aglamasi kargsisinda son derece anlayish
konusmas: ile somutluyor: «Sus haydi, sus. Kes sesini...
Bak, iistiin basin berbat olmus.. Kes sesini, dedik,
chooo... Bir soran olursa, diigtiim de.. Haydi makine-
ne..» (s. 82). Ote yandan, o despot ustabas bile gra-
mofon dinlemekten zevk alr: «Gramofon sesine kulak
vererek daldi» (s. 80).

Orhan Kemal asil cocuklarin diinyalarim cizerken
biiyiliyor. Cocuklarin isgilesmesiyle fabrikalara tasmnan
cocuk diinyasima biitiin yonleri ile gdzler dniine seriyor.
<Ustleri baslari paramparca», <sekseni, on dértle on al-
t1 yas arasinda erkek gocuklarsin «firsattan istifade ko-
valamaca oynadiklarm» belirterek, pazu yaristirmala-
rin1 ve birbirlerini kizdirmalarimi betimleyerek yapiyor
bunu. Bu, aym: zamanda, cocuklarin yiiz yiize geldikle-
ri sOmiiriinlin ikinei yanimi da somutluyor: Emekleri-
nin yamisira, cocukluklarini yasayamamalarindan  do-
gan ikinci bir somiirii.

gUykurda BICIM

Buraya dek canlatilany ve «anlatilana iliskin  so-
runlary iizerinde durduk. Gergekci bir sanatqi olarak,
Orhan Kemal'in gergekgiligi hangi baglamda ele alip
vansithgmi tartistik. Simdi de <anlatim» {izerinde du-
racagiz. <Anlatilansla <anlatim», daha genel bir ifadey-
le «dz»le «bicim» her sanat yapitimin biri digerinden ya-
litilarak diisiiniilemeyecek iki yami ¢iinkii. O denli ki,
sanatsalligi «anlatilansla «<«anlatim» arasmdaki iliskinin
sonucu olarak bile diisiinebiliriz. Ama asil iizerinde du-
rulmas: gereken yan ikisi arasindaki «iglevsel bagsdir.
Ciinkii konu sanat oldugunda, <anlatim»la somutlastiri-
lan bir <«anlatilans»dir sézkonusu olan. Sanatsal anla-
timla bilimsel anlatim arasindaki ayrimi da  burada
aramak gerekir.

«Anlatilan»la <¢anlatim» birbirinden ayirarak irde-
lememiz yanlis. Ama bdyle bir yalinlama yapmak ne
yvazk ki zorunlu. Elden geldigince aralarindaki islevsel



bag1 gostererek  yalnlamanin beraberinde
olumsuzluklar gidermeye caligacagiz.

Orhan Kemal olaylar figiineii tekil kisi agzindan
sunuyor. Bilindigi gibi bu sunum, cogunlukla «dig goz-
lems» ile cahsanlarmm bagvurduklarm bir yoldur. Kisilerin
ruhsal durumlary, i¢ diinyalar1 ya betimlemelerle va
da durum ve tutumlar: aracihg ile agiga vurulur. Ama
iki durumda da, bir digardan bakig sézkonusudur. Dil
daha cok bir agiklama aracidir. Olayla okur arasinda
képrii iglevi yerine getirir. Okur dille somutlanan1 di-
sardan gozler. Oysa birinci tekil kisi agzindan yapilan
sunumda, her sey o Kkisiyi ve o kisinin olaylara bakisi-
n1 somutlar. Dil bir betim araci olmaktan cok, olayi
somutlayict bir islev yerine getirir.

Bu noktadan «Uykusya bakbgimizda degisik bir
durumla yiiz yiize geliyoruz. Uctineii tekil kisi agz1 kul-
lanilmakla beraber, yazar bir dig gézlemci konumunda
degil. Durum ve tutumlarin kendi acisindan ne anlama
geldigini degil de, onlarm kendilerini nesnel bir bi¢im-
de yansitmasi. Boylelikle de o, iigiineli tekil kisi agzin-
dan yapilan sunumlarda sik sik yiiz yiize gelinen bir
olumsuzluga diigmekten kurtulmus: Her seyi anlayan,
olacak seyleri dnceden goren, kisilerinin neyi nasil de-
gerlendireceklerini bilen «tanri-yazar» durumuna siiriik-
lenmemis.

Burada Orhan Kemal'in anlatimmmn ilk 6zelligine
yaklasmis bulunuyoruz: ¢Ben agizi» yerine <o agizsni
kullanmis olmesma karsm, dis gdzlemle calisanlarmn yii-
- geyselligini, olaylar1 ve insanlar1  derinlikien yochsun,
cift boyutlu cizimini onda gdrmiiyoruz. Kisilerinin  ey-
lem ve tutumlarimi kendi bilincinin siizgecinden gegire-
rek —yorumlayarak— vermemesi ile saghyor bunu. Soz-
gelimi, cocuklarm kendi aralarindaki iliskileri: verirken,
tykiide belirlenen durumlarla uyusan tutum ve diusin-
celerini dogrudan dogruya sunmakla, onlar1 deyim ye-
rinde ise, goriintiisel denebilecek  bir bicimde canlan-
dirmayr basariyor: Cocuk Nuri «Kollara dikiz.' dedi,
Kendi pazusunu sisirip Sami'ye gosterdi. Bu kol Sami'-
ain kolundan kalindi. Sami cevap verse bir tek kelime
soylese aghyacakti. (..) Cdmeldi. Makinenin tozlu ayak-
lar1 arasina tortop sikistirdifn islak gomlegini aldi, gi-
yindi. Cocuk Nuri'yse, cocuk Hadi'ye, Sami'yi gostere-
rek bir seyler fisildadi. Bir ara: ‘Allahini seversen bak,
dedi, hortlaga benzemiyor mu?’ (..) Sami, cocuk Nu-
ri'min dikkatini baska tarafa cekip, alaylarindan kur-
tulmak igin, kdh balyoz sallayanlara bakiyordu, kih
Baba Ferhat'a.. Bir ara basim1 tavana kaldirdi. Volan-
lardan birinden sarkan bir par¢a kayis, tavanm cliriik
tahtalarina vurdukca tavan tozuyordu. Sami bunu gob-
ziiyle cocuk Nuri'ye isaret etti. Fakat Nuri: ‘Sen bos
ver orayl.. dedi, dedigime bak..' (..) Koca atelye Sa-
mi'nin tepesinde déniiyordu sanki. (..) Fakat Nuri,
elinde bir kinnap parcasi: ‘Haydi, dedi, getir kolunu...
Erkeksen getir de &lgelim... Kiminki kalinmig.. Sami'-
nin sabn tasti. (..)» (s. 77).

inceleme

getirecedi

Bununla birlikte Orhan Kemal'in ustabagi karg-
sindaki tutumu biraz daha degisik. Onu daha ylizeysel
bir bicimde sunuyor. Ancak bu, Orhan Kemal'in smifsal
olarak ona kars: olmasindan ileri gelmiyor. Cevresi ile
olan iligkilerinde belli &lgiilere gore davranmasi ve dav-
ranislarnin i¢ diinyasinda yine belli  olgiiler igersinde
diisiiniilebilecek bir bicimde yansimasi yolagiyor buna.
Buna karsilik, iscilerle kurdugu iliskide daha «insani»
bir boyut tasiyan Celdl usta, daha derinlikli bir bicimde
ciziliyor.  Ciinkii, kurdugu iligkilerin i¢ diinyasindaki
yansilar1 &lgiileri  zorlamakta; ruhsal durumuna gore
gbriiniim kazanmaktadir.

Orhan Kemal insanlan iligkileri ile, iligkilerindeki
durum ve tutumlari ile somutladigi igin, dili manevi
diinyaya iliskin sézciiklerden ¢ok -maddi iligkilere kar-
sihk diigen sozciiklerden orillii. Ve bu dilin basat yonil
son derece «yalin» olmasi. Buna bir de- siissiizligli ekle-
mel gerekiyor. Cevreyi, cevre-insan, insan-insan iligki-
lerini, vermek istedikleri ile orantili bir bicimde oykii-
siine sokmasi, siissiizliigiin temelini olusturuyor.

Olusumlar1 yorumlayarak degil de olduklar gibi
sunmasi dilinin acmlayici olmaktan kurtulup, somutla-
yic1 bir nitelik kazanmasina yolagiyor. Anlatilanla so-
mutlanmasini saglayan dil 6zdes. Biri digerinin tasiyici-
hgim yapmiyor. Dolayisiyla da okur, tasiyiciyi bir engel
olarak karsisinda bulmuyor. Dil, dogrudan dogruya su-
nulan diinyaya girmeyi saghyor.

SONUC

Yazimin baglangieinda «Uykusnun konu, konunun
ele almis ve islenis bigimi yoniinden Orhan Kemal'in
oykiiciiligiiniin -ana cizgilerini iceren —yansitan— «ti-
piklikste oldugunu ileri siirmiigtlim. Coziimleme ile or-
taya ckanlar sunlar:

i) ' Orhan Kemal, «Uyku»da, isei smifimin olusum
dénemi sorunlarmi dile getirmektedir (konu).

i)  Olay-insan ikilisini karsiikli etkilesim igersin-
de ve belirli bir tarihsel am1 somutlayacak, kavranmasi-
n1 saglayacak bir tipiklikte sunmakta; goriintiisel olan-
la temel olani birbirinden ayirarak 6zii, belirleyici ola-
n1 yansitmaktadir. Bunu yapmakla da, sorunlarmn nasil
agilacagi konusunda okurun ilgisini yonlendirmektedir
(ag).

{ii) Biitiin bunlar yaparken insani ve insani ola-
m ihmal etmedigi gibi, ack, anlasilir, bicimciligin bag-
lami igerisinde diigiiniilecek anlatim oyunlarindan ari-
nik, buna karsin hi¢ de basit olmayan, giiciinii dogalli-
gindan alan bir dil kullanmaktadir (anlatim).

Bu vargilar ise, Orhan Kemal'in dykiilerinin karek-
teristikleridir.

(1) Orhan Kemal, «Uyku», Ekmek Kavgasi, s. 73 -83,
Varhk Yaynlari, 1949,
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deneme

Siyasal Siirde Yamlgi ve «Horoz»
Hiiseyin Yurttas

Sairin  diislince biitiinligl, dinyaya bakiginin dog-
rulugu siirlerinde isledigi tiimel icerigin ¢elismemesi ile
belli olur. Sair kisi diyalektik bir anlayisla diinyay
kavrar, onu celigkiler ve uyumlar biitiinii olarak yansi-
tir. Toplumecu-gergekeilik saviyla yola cikildikga bu béy-
le. «Toplumcu gercekeilik ya da devrimeilik ve ilericilik
savl yoksa?» denilirSe, 0 zaman gairin bildigini okuma-
si, kafasma eseni yazmasi, yani siiri rastlantilara tes-
lim etmesi olagandir. Ne olursa olsun, siir diinyaya kar-
st bir tavir aligtir. Bu tavir als da glincel oldugu ka-
dar tarihseldir. Toplumcu-gercekei, devrimei va da en
azindan ilerici sairin hesabmni veremiyecegi dizeler, bir-
biriyle geligsen, bilime ve tarihe aykir: diigen giirler yaz-
mas1 bagiglanmaz kolay kolay. Bunun icin giir yoluna
diigen her kimse yasam pratigine bilimsel bilgi zengin-
ligini de eklemek zorundadir. Ciinkii artik el yordamiy-
la bir yerlere varmak, siirle insanlara baz seyleri ilet-
mek ne kadar iyi niyetli olunursa olunsun miimkiin
degildir. Ciinkii cagdas gerceklik, berrakmis gibi go-
riinse de, alabildigine karmasiktir. Doganin, bireyin;
toplumun hem kendi icindeki, hem de birbirleriyle olan
cekisme ve celismelerini, etkilegimlerini  belli bir bii-
tiinsellik iginde insanlara sunmak amacindan kalkan
sair, giirinde siyasal bosluklar birakmamak ve yanilgi-
lara diismemek zorundadir. Ozellikle siyasal siirlerde
diiglilen celigki, sairin en azindan gelecek kusaklar ta-
rafindan eksik ya da yanhis anlasilmasina neden olur.

Iste biz de bu yazmizda siirde siyasal yanilgin
vurgulamak isterken bunun iyi bir 6rnegi olan’ HOROZ
adli kitabim inceleyecegiz Daglarca’nin. Sunu belirtmek
gerek ki, bu yaz énce «HOROZ'da wkgiik ve milliyet-
cilik»i kurcalamak istemisti. O zaman da sairin hakk
yenmis olacak ve olumlu yanlar1 gézard: edilmis  bir
HOROZ sergilenecekti. Buna gonliimiiz razi olmadi. Ki-
sa da olsa Daglarca’nin siirinde déniip déniip isledizi
toplumsal konulara dogru bakismi, hakhh ve giiclii di-
zelerini anip, aciklayip sonra da bunlarla gelisen, bam-
bagka yorumlara yol agmaya elverisli siirlere ve dizele-
re gectik. Daglarca’'nmin kolay siir iiretmesinin getirdigi
yvapisal bozukluklara, siirlerdeki  tekdiizeliklere, hatta
giirdisi nice dizelere bu yazimin kapilarmi kapattik ki,
yazi bir derginin yaymlayabilecegi oylumda kalsin...

... ONCE BU DAGLARCA

Once bu Daglarca'ya bakalim: isciden, emekgiden,
ezilen halk kesimlerinden yana olan, bagimsizligi, ulu-
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sal onuru, kisacasi insanin insanca  yasamasm; savu-
nan Daglarca'ya...

«Ben senin ekmeginde, ak/Degil miyim ?/Nerde ca-
lisirsan ¢ahs,/Nerde yersen ve,/Bogaz tokluguna, bo-
gaz tokluguna sen,/Ben senin achginda degil miyim?»
diyen Daglarca'mn halkin yaninda, i¢inde, kaygisinda,
kavgasinda, «ckmeginde» ve <kurtulmus geleceginde»
ver aldigi siirler hi¢ de az degildir.

«Giindelikei», <lgsizs gibi siirler buna oraek slic-
lerdir. Toplumda siiregiden sinifsal celigkiyi  vurgular,
ezilen ve sOmiiriilen insanlarin bitmez tilkenmez cile-
lerini, yoksulluklarini, caresizliklerini sik sik yineleme-
lere diisme pahasma sergiler Daglarca: «Ahmet, Recep,
Siileyman... Mutsuzlar zincirisin,/Van’da, Igdir’da, Mus’
da./Yiiziin goziin kiiglilmiis, elin ayagm sar,/Kim der
sana dirisiny (SEN).

Daglarca’nin isci simifina bakisinda  bir bilinclen-
dirme isteginin egemen oldugu hemen géze carpar: «Ne-
den katilmasin isci/Kendine seslenenlere/Kim arkadan
vurabilir/Sirt sirta yaslananlara.» Ama onun daha cok
istinde durdugu gokea yineledigi, koyliilerin ezilmigli-
gidir. Bu ezilmeye, sBmiiriiye birgiin baskaldiracaklari-
na inanir onlarin ve kurtulus umudunu giire déker:
«Kark bin Lkoydeki Tiirklerim; hey hey/Ses veriniz, kur-
tulus olimden uzak mm?» (GOK SORU).

Iscilering kéylillerin ve diger ezilenlerin umut bag-
layip oy verdigi «saylavlaras catar, onlarin halka iha-
netini dillendirir, demokrasi ve secim adi altinda oyna-
nan oyunun yiiziine tiikiiriir. Bir Segime Tiikiirmek,
Bir Secim Onii, Kamu Yolu, Oylarin Ayaklanisi, Dayak
gibi siirler konuya degisik yonlerden yaklasirlar. Kifle-
sel hareketleri destekler, 6ver, onlara katilir. Sormal,
Koyllu, Sigmiyordu, Magirus Isbirakimi, Yumruk Bira-
kimi, Yiiriiyiis, Cop, Yiiriiyen Isciler Kamlarinda Istan-
bul'un, Sosyalist Parti Kongrelerine —Karsihik, Olay-
larda— Ocak 1977 gibi siirlerde bu tiir hareketleri ko-
nu edinir Daglarca.

Ulusal onurun korunmasi, bagimsizlik ve emperya-
lizmle savasim da Daglarca'nin sik sik egildigi  konu-
lardir. Son Sémiirgen’s, Daglarin Sesi, Yurduma, Yii-
riimek, Ikili Anlagma Aniti, Boru, vb. siirler de Daglar-
ca'nin bagimsizhk anlayisini, somiiriiye karsi koyusu-
nu, ulusal konulardaki duyarhligim = getirir. «Yeryag,
onun petrol dedigi,/Onun beni yeraltina kilitledigi.» de-
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digi Yeryag siiriyse bu tiir giirleri icinde ayri bir yer
tutmahdir. Ciinkii, bu siir, gergekten ekonomik ve siya-
sal bagimhihg basarili bir bigimde ortaya koymaktadir.

Uzak Is¢i, Almanya'larda Ellerimiz, Almanya’larda
Copciilerimiz gibi siirler yabanci {ilkelere en yiice de-
gerlerini (emeklerini) sattigimiz iscilerin. ezik sesini ta-
sir bize. Yurt disina gidenler gibi yurt iginde de koyden
kente gidenleri de (i¢ goc ve kentlesme) Baltaci, Kor-
oglu Seslenir Uzak, Sivash, Ayaklar, Anadolu Gitmek
siirlerinde buluruz.

Halkin yanindaki diiglinceyi, halkin yanindaki ay-
dim1 Ozandede, Sorgu'da, Ortiilii Odenek, Ogretmen,
Yaz1 Destami, Icerde siirleri savunur, yiiceltir.

Sekiz kitabin birlestirilmesinden olusan Horoz, bi-
ten ormanlardan, géziinii satanlardan, Irlanda sorunu-
na, Amerika'daki irk ayrimi sorununa kadar uzanan
bir konu bollugu igindedir (Tiirk Olmak, Agr1 Dag Bil-
dirisi, Disardan  Gazel, Almanya'larda Copciilerimiz,
Kazmalama, [kili Anlasma Amti, Yeryag Pir Sultan
Ahdal Giinleri). Belki de bunun icin bazi siirlerin ken-
di icindeki celiskisi yaninda sgiirler arasindaki celigkile-
ri yakalamak kolaylagir, ozellikle siyasal yamilgilar ve
bosluklar belirgin bir bicimde gize garpar...

.. MADALYONUN OTEKI YUZU
Simdi de madalyonun oteki yiiziine bir bakalim.

Yukarda da gordiigiimiiz gibi, Daglarea'nin en cok
iistiinde durdugu <konu»lardan biri yoksulluktur. Ama
Daglarca'nin yoksulluk sorununa yaklasimi daha c¢ok
acima, acindinma ikilemi icindedir. Oysa gliniimiiz sii-
rinin anlatim olanaklar1 (Orda = siirindeki gibi) «Orda
Samatya'da bir ev vardir/Yoksulluk derler, kocaman,/
kapisinda kocaman bir dev vardir.» tiirinden sig ve diiz
anlatimlar: ¢coktan asmastir. Bu siirde a¢ ¢ocugun ekmek
isteyisi, kizin tersyiiz edilmis giysiler giymesi, <basi1 bin-
bir diisiinceden catlayan» dedenin kism wzayip gitme-
sinden hosnutsuzlugu, kirayi, gaz, komiiri diigiinmesi
vardir. Hep yinelenen «kapida bir dev» olan yoksullu-
gun nedenleri kurcalanmaz, ona kars:
yvok etmenin yollar1 gosterilmez. Yoksullugun
verilir hep.

koymanin,
sonugclar:

onu

Acima duygusunun, acindirma isteginin siirlere yiik-
ledigi yakinma havasi da kolayca kendini belli eder.
Ac, aplak, yorgun ve yoksul koyleri, halkin ezilen &te-
ki kesimlerinden kisileri hep- bu hava iginde taniriz:
«Yurdum daghk benim neden mi bey,/isler daglar gibi
durmakta ondan./Seller niye basar koyleri kentleri,/
Gozyasim wrmak da ondan. —Nasil yiiregin sizlamaz siz-
lamaz,/Nasil otwrursun o. koltukta?» (Koltuktakiler
icin). Yakinma, earesizlikler ve karanliklar icinde ha-
reketsiz bir bekleyisi anlatir daha c¢ok. Bunun icin de
yakinma olan yerde yekinme olmaz. Daglarca'nin in-
sanlar1 da (daha cok kd&yliileri) hep uman, bekleyen
, ve yakaran insanlardir. «Efendislerin onlar1 kurtarma-
sini, cagdas uygarhiga gotiirmesini, sémiiriiniin son bul-
masim isterler. Ama kolay kolay bir hareket gelmez
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onlardan. Bu da siirin itme gérevini yapamamasi sonu-
cunu_dogurur. Ciinkii, siirlerde gdzden kacan «efendi»
lerin zaten ezen, sémiiren kigilerin ta kendileri, en
azindan onlarin igbirlikcileri olduklaridir...

«Basm: kocaman Agr1 daga yaslamis/Otuz
ayakh kocaman bocek» olarak tanimladigi  halkimizin
tas gibi durdugu, «sinekler konmus yiiziine, goziine»
sahip olamadigi anlatilir ve silkinememesinin nedeni
sorulur Dev Yiriimeden Once  S6ylenmistir, siirinde.
Toplumsal™ kalkinma 1istegi, cagdas uygarhiga ulagsma di-

milyon

legi yansitiir. Ama bunlara giden yolun baslangici ba-
kin nereye dayandirilir: <0 swra nice ayaklarin vard:
ya,/Altay’dan yiiriidiin yel olup, Denizlere ulastin sel
olup,/Titkendi mi yaraticn kan, biocek?» Gilicii kanda
gbrme, 1rk {istiinliigli inancina sarilma ile toplumsal
kalkinma ve cagdas uygarlia erigsme arasinda bir ilis-
ki kurmak belirgin bir bilimsel bilgi eksikliginin siirler-
de kendini ele vermesidir. «Yan gelmis ¢amura, karan-
higa upuzun yatmakta,/Otuz milyon ayakh kocaman
boceks tanimlamasi da bizim cokbilmis burjuvalarimi-
zin¢ bu halk calismiyor canim, biz zaten milletce tem-
beliz, yoksa neyimiz eksik, calisana kazanc cok» gibi-
sinden yurtturmacalarinin, siire kilavuzluk etmesidir
acit olan (oysa bir baska siirinde Daglarca: «Cahsan ka-
zanr'mus ha yalan/Bunca yil calistim doyurmad: is./De-
dem babam yoksuldu yoksulum ben de/Nice c¢aglardan
beri/Ad1 degismis somiiriiciiniin  eli degismemisy diye-
bilmektedir —Sati’'nin Icinden Gegenler—).
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Dis iilkelere giden iscileri konu edindigi siirlerinde
de yukarida andifimiz yakinma havas: egemendir. Yine
acima ve acindirma ikilemi icinde egilir onlara Daglar-
ca. Bunun igin bu siirler de sig kalmaktan kurtula-
mazlar, sorunun ana damarlarim yakalayamazlar. Or-
negin Uzak Is¢i siirinde «Alamanyalaras, gurbet ellere
gitmis iscilerin sila 6zlemleri ve kaygilari anlatilir. Yal-
nmiz bu siirde bir tek dize vardir ki, hem o6nemli bir
gergegi vurgular, hem de agk bir yanilsamay1 gozler
oniine serer: «Koéy ugruna degil para ugruna,» oralar-
dadir igcimiz. Dogrudur, gergektir; bu isin toplumsal
yvararla falan iligkisi yoktur. Ama bunun ardinda yatan
asil gercek, gecim ve gelecek derdi, yokluk ve yoksul-
luk belésindan kurtulma isteginin de ardinda yatan
gercek, bu «uzak iscislerimizin cogunlugunun smf de-
gistirme amaciyla yollara diistiikleridir. Bunun igin ko-
nu gercekten cetrefil bir konudur. Ama nedense, hep
ayni duygusal yaklagimla yaklasilmigtir konuya. Baska
bazi yazarlarimiz i¢in de, Daglarca igin de gecgerlidir
bu yargi Tarlasim1 tapanimi, dkiiziinii davarm satip,
bir siirii araciya, iickdgitciya para yédirip ~oralara ken-
dini atan, para tutkusunu, miilkiyet hirsim elle tutar
gibi gdrdiigiimiiz bu insanlarimzi Tiirkiye'de iken icin-
de bulunduklari nesnel yasam kosullarini asip smif de-
gigtirmek istedikleri i¢in yliceltmeye de, kétillemeye de
kalkigmak yanlstir. Bu konuda genellemelere gitmek
ters ve yanhstir; bu insanlarimizi  tektiplestirmek de,
oyle gbdstermek de gercekeilikten uzak bir tutumdur.
Bu insanlarimiza taktigimiz alayer «Alamancilar» adinin
bile wvurguladigi, onlarin bir tiir ¢ara smmf» olusturduk-
lar1 gercegidir... Sinif degistirme &zlemleri, diger istem
ve tavirlariyla, onlar1 gergek anlamda ‘isci’ olarak gor-
mek ve gostermek, onlardan «smifsal harekety bekle-
mek yiizeysel bir yaklagim olur. Daglarca da, sbziinii et-
tigimiz dizesinde gercekci gibi gdriinen, ama gercek bir
vanilsama olan balkigla aktarir bize bu ‘isci'lerimizi. Bu
yvizeysel bakig, aym konuya ayirdigi  6teki. siirlerinde
de kendini belli eder.

QOysa siir, hele toplumsal ve siyasal siir, cagini gele-
cefe dofru yansitma gorevini lstlenmis bir belgedir.
Cagdas siir olaylara, olgulara, olusumlara simifsal bir
perspektifle bakar. Onun ig¢in de, siirin  sorumlulugu
rastlantisal bir takim duygu dékiimlerine birakilamaya-
cak kadar agirdir. Siir sorumlulugu, tarihsel ve ekono-
mik kosullarin, toplumsal ve siyasal ayrisim ve sonug-
larim1 dogru yansitmay: gerektirir,

iste o zaman da diisliniilen tuzak en azindan po-
piilizmdix.

Daglarca cok yerlerde popiilizme kaptirir siirini ve
yerli yersiz, halki -géklere cikarir. Horoz'daki pek c¢ok
glir igin gegerli bu yargi. Yalmiz. arada bir kantarin to-
punu kagirdign  goriilir. Ornegin, Bir Secime Tiikiir-
mek’te : «Bir elinde ekmek, bir elinde din»le halka giden
kesilmis elli liranin secimden once, yarisim1 da secim-
den sonra veren se¢imbaz ldnetlenir. Goriildiigl iizere
‘para dagtan’dir suglu gosterilen. Saire gdre halkin pa-
ra alip oyunu satmasinin nedeni, iginde bulundugu
amansiz yoksulluktur. Gercekte burada da (belki bilme-
den) halln suclamaktadir Daglarca. Oysa sug¢ <sistem»de-
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dir; olguyu hazirlayan nesnel kosullarin «sistems tara-
findan gelistirilmesindendir. Bir de Sen adh siir var ki,
(yukarda da anmistik) mutsuz, umutsuz, igsiz, giigsiiz
insanlar1 anlatir. Siir goyle biter: «Bir sapan demirisin,
/Topragin tas, giremezsin ki iceri./ Oralarda esekler,
esekler, esekler,/ sen esseffin birisin.» «Dirisiny ve «¢ki-
risiny sozciiklerine bir uyak zorlamasi midir «birisiny,
bilmiyorum. Yoksa agiklanmasi, savunulmasi ve bagis-
lanmas1 gii¢ dizeler bunlar.

Ozellikle iilkemizde uygulanan «demokrasiryi ve
onun yagamdaki pratik uygulamasi olan secimleri sik-
¢a elestirdigini gormiistiikk sairin. Ama burda gbézden
kagmamas: gereken ¢ok Onemli bir sey var: Sorun, ¢iyi
yonetilme ve iyi ybnetici» sorunu mudur? Hep <«efendi»
lerden, «Beyslerden medet uman, bu bakimdan da te-
melde sistemi reddetmeyen, diizenle kkte uzlasan bir
anlayis egemendir.  «Siz Ali Bey, Veli Beyefendi busu-
nuz,/Gelecekler oniinde suclusunuz», diyerek sucladif:
egemen giiclerin insafina birakir isi: «De, yiiregin nice
yanarsa yansin,/Efendilerin yiiregi 'buz» —Disardan Ga-
zel—. Yineleyelim ki, siyasal siirde salt ‘iyi niyet’ yet-
memektedir. Temeldeki sorunsali gézden kaciran sairin
bu tutumunun nedeni, kitlelere ve sorunlara kiicitk bur-
juva ideolojisiyle yaklasmasidir. Smifsal baglamda, di-
valektik yaklamumla ele almamasidir.

.. ULUSALLIK MI, YOKSA?

«Ulusaly konularda duyarhign yiiksek bir sair ola-
rak tanmmstir Daglarca. Gergekten de &yledir. Ulusal
bagimsizlik, ulusal yararlar, iilkemizin dig iilkelerce
somiiriilmesi, emperyalizm, Daglarca'nin hep ¢ekim ala-
n icinde kalan konulardir. Ozellikle emperyalizme kar-
st verilen miicadeleye aciksozlii karsi claslarla katkida
bulunur: <«Bunca sehit iizre ne diye dalgalanir Ameri-
kan Bayraklar?/«Buras: benim» diye mi,/Kéle miyiz,
kul muyuz?» Ikili Anlasma Aniti, bu yoldaki siirlerin
en basariilarindan biridir. Ulusal onurun zedelenmesi-
ni, bagimhlig NATO'cu kafalara tan tan vuran, onla-
ra, yiizkizartici ‘goérevleri nedeniyle yiiklenen bir  siir
bu. «Hela siipiirgesini kavak ellerine» alip saghk te-
mizligi yapmak gorevidir bizim Mehmetgik'in. Ikili An-
lasma’ya insanca ve ulusaler bir yaklasimla kars: cikar
Daglarca: «ikili anlasma ergec  burda,/Bogulacaksin,
burda, bu cukurda».

Bu denli hakli ve giiglii dizelerin, giiglii siirlerin
vaninda amacindan sapan, bir baska anlama kayan siir-
ler gbzden kacmaz. «Ulan» siiri buna bir &rnektir. «Ma-
dalyalarim1 Birlesmis Uluslar’a geri veren Kore Gazile-
rine» adanms olan bu siirde besbelli ABD'ne yiiklenil-
mek istenmis. Hem de «ulan» denile denile: «Ulan Ko-
re dedin kusanip vardik hemen,/Kisilerin ozgiirligii ug-
runa!» Gercekten Tiirkiye Kore Savasina «dzgiirlik ug-
runa» mu katilmistir? Ve bu &zgiirlilk nasil bir dzgiir-
liiktiir? Emperyalizmin, sosyalizmi tutsakhk diizeni
olarak gosterme propagandalarmda kendini «dzgiirliik-
cli» olarak gostermesinin ¢ok biiyiikk payr yok mudur
bu dizelerde? Béylece kapitalist diinyanin «dzgiirlik-
ciiliigii» ve bu kisve altinda <kisilerin yeryiiziince 6z-
giirliigli» yaklagimlariyla emperyalizmin  6vglisiine va-
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rilmigs olmuyor mu? Hem Tiirkiye, Kore Savasmma «5z-
giirlik ugruna» katilmis olsaydi, karsi tarafta yer al-
mas1 gerekmez miydi? Ya da en azindan uluslarin ken-
di kaderlerini tayin hakkina saygili davramip karigmaz-
hk etmez miydi? Oysa Tiirkiye'nin, Kore Savasina Ba-
tiyla, daha dogrusu emperyalizmle biitiinlesmek isteyen
egemen giicleri tarafindan itildigi bugiin c¢ok iyi bilini-
yor. Kredi, yardim diye baslatilan disa baglanma siire-
cinin baglarinda ¢ok ©nemli bir ihanet adimidir Kore
Savasl. Bunun igin: «Al bunlar: alcaklarin gogsiine dik./
Ulan sana inandiksa su¢'mettik?» diyven Daglarca’nin
bu «inanma» yanlslar1 bagislanamaz. Bu siirde baska
dizeler de vardir bir yamilgmin {iriinii olan: «Buyrun
dedik, ne istedinizse./Deniz mi, gik mii, alan mi, bu-
yur.,/ Yillardir kardes bildik, iilkiides bildik sizi,/Cektik
gonderlerimize «Birlesmis Uluslar» bayragimi yiiceden».
Neyin derisinden post ve kimden dost olmayacagini
sbziiyle ve éziiyle belirtmis olan halkin bu konuya ayni
bigimde yaklagtigimn soylemek giigtiir. Yonetim bdyle
birseyi halka yutturmaya calismistir, hepsi o kadar! Ne-
vin kardesligi, neyin iilkiidesgliZi bu yliceltilen? Elbette
kapitalizmin... Siirin son béliimiinde ise, bu siirin ya-
zilmasina neden olan Kibris 63/64 olaylar1 anilir, «Ye-
silada’'mizda bir sansar topluluk»un 6ldiiriimleri karsi-
sinda diinya kamuoyunu yénlendiren eski «dostslarin
suskunlugu kinanir. Diinya olaylarina uzaktan ve disar-
dan bakmaktir bu. Ciinkii, diinya olaylarimi yonlendi-
ren sey, ekonomik egikarlardir. Biylesi bir olayda «dost-
lukslarmn yiizeysel birlikteliginin sékmedigini sairin bil-
mesi gerekir.

1963/1964 EKibris olaylar1 ve wyllardir ordaki Tiirk
toplumuna yapilan baski ve zuliimlere karsi da duyar-
hkhdir Daglarca. Ulu Bir Saldirida adh siir konuya in-
sancil bir yaklasimin giizel 6rnegidir. Ama hep boyle
clmaz bu. Tiirk toplumunun ezilmesine, katledilmesine
duyulan o6fkenin ¢ok zaman yaydan aktig ve wrko, s6-
ven bobiirlenmelere ulasiverdigi goriliir. Adalarr  Kur-
tarma Dernegi'nde de Lkatliamlar, baskilar anlatilir.
Ikinci bentte, tarihte Osmanhlarin Rum toplumuna kar-
st uyguladigi <hosgoriilii yOnetim» animsatilir, onlarin
«erdemi yitirdiklerisnden stz edilir. Son bdliimde ise
Haci 11 Bey'den, Gedik Ahmet Pasa'dan, Sokollu'dan,
Barbaros'tan, Namik Kemalden &viing paylar qkaril-
diktan sonra «Dernek kurduk, o aydinhk yer iizre/Ada-
lar1 kurtarmaya, nice sehitler fiizre», denilir. Tiirkiye'-
nin yerlesik ‘«yurtta barig, diinyada barig» anlayigim bile
hice sayarak, hakli bir karstkoymadan yola cgkildig1
halde bir saldir1 istegine ulasilir.

Gok Cengiz Tiirkiisiinde de (Kibris'ta sehit olan
Cengiz Topel'e adanmig), yanlis, bir bagka boyut kaza-
nmir ve kokenei Tiirkeiilik anlayisi giiri asil amacindan
cok uzaklara g¢ekmis olur: «Binmisim gok atlarma,/Bir
mavi dagi gormiisiim./Bozkurt; mavi dagi delmis,/Elle-
rinde kizil tuglar. —Binmisim gok atlarina,/Hakan ota-
g1 gormiisiim». Tarihsel giicliilik, irksal iistiinlik anla-
yisina teslim olan bu bobiirlenme siirleri taa Bozkurt
efsanesine, hakan otanagna, kizil tuglara uzanmasiyla
cagin gerisine diiser. Bunun ig¢in ulusallgn  smirlarm
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iyi cizmek, ulusal olanla uluskdkenci ya da irkei olanin
arasindaki benzesimlerin ayirdina varmak, boylece si-
yasal giirde en olmamasi . gerekene kayma tehlikelerin-
den korunmak gereklidir.

Tarihi, ders kitaplarinda okutulan tarih olarak be-
nimser, siirlerinde yararlanmak gerektiginde de isin di-
bini fazla kurcalamaz Daglarca. Ornedin Fatih'in  Sesi
giirinde Fatih'i sbyle konusturur: «Kimi yendimse ba-
gisladim/Ney: aldimsa bagisladim;/Onlar da anlar beni
dedim, geceden giindiize, Sicaktilar,/Onlar da bir yiirek
dedim, yerden goge, —Sevdim onlar sevmedilern. G-
riildiigii lizere bu siir Osmanlh fetihcilik anlayisinin bir
ovglsiidiir, Bununsa «sevme» ile ne derece bir iligkisi
vardiwr; bilinmez.

«Kanuni Sultan Siileyman'in 400. 6lim  yilddnii-
miinde» yazilmis Tiirkler siiri de ayni igerigin baska
bir konumda yinelenmesidir: «Tiirkler daglarla cogalir-
lard:,/Biiyiiktii yeryiizii tiirklerle./Uluydu yeryiizii tiirk-
lerle, yon yon,/Tirkler daglarla cogalirlardi./—Bir Ka-
nuni Sultan Siilleyman’a bak,/Bir sana bak». Diiniin &v-
giisii derken, glinlimiiz insaninin yergisi, kiiclirmsenisi. .
Peki, neye gore? Irksal iistiinliigii temsil edip etmeme-
ye gore. Peki, bunun &lciiti nedir? Higc. Ne kadar
«bilyilks bilinirse bilinsin, o Kanuni degil midir 1535'-
ten itibaren Osmanli kapilarini bati yagmasina hangar
gibi agan kapitilasyonlarin ilkini veren? Iste hazira-
hgm, birgseyi oldugu gibi benimseyiciligin sonu!

Gercekten, Daglarca ulusallikla, ulusgulugun (hatta
irkeihign demek gerek) smirm iyi aywrmiyor. Tirk Ol-
mak siirinde de bu boyle. Siirde ulusumuzun Ovgiisi
vapilir ve bend sonlarindaki yineleme dizelerinde «Tiirk
olmak cahsmak demektiry, «Tiirk olmak karsi koymak
demekticy, «Tiirk olmak yasamak demektir», denilir.
Cagr1 adh siirin hemen bagindaki ikilikte ise ulusumu-
zun: «Yeryiiziiniin tek ulusu bu/Bir tek giin bile tutsak
olmayany, diye Ovgiisii yapiir. Elbette ulusal konulu
siirlerde bu tiir seyler olur, ama gercefe en yakin olani
veglemek gerekmez mi? Tiim uluslarin zaman zaman
dara diistiikleri, kotiilere kul olduklar1 niye goézard:
edilsin? Oysa inadina bilinmeli ki, o giinlere giden yol- .
lar kapatilsin.. Yoksa biz, Kurtulus Savasi onurunu
nasil tagsirdik simdi, «bir tek giin tutsak olmamis» ol-
saydik ?

Séziin 6zii su: Toplumsal ve siyasal siirde, yasam
pratigiyle bilimsel bilgiyi &zdeslestirip, sairin biling po-
tasinda eritilmedikce yanilgilardan ve celiskilerden kur-
tulmak olasy degildir. Daglarca’'nin Horoz'u buna iyi
bir o6rnektir. Bu da, siirin yasamdan gelmesini, gairin
yvasaminda, sorunlara yaklasiminda toplumcu diinya go-
riisiiniin sorumluluk anlayiginin sahibi olmasmi gerek-
tiriyor. QOziinde, yasaminda toplumcu deneyimi bulun-
mayan, diyalektik yaklagimi kavrayamayan sairlerin ya-
nilgilara ve gergeklikten wuzaklara diismeleri kacinil-
mazdir. Ciinkii siyasal ve toplumsal sgiir bir yagsama bi-
¢iminin savunuculugunu yapar, onun igin de yere sag-
lam basmak zorundadir; hele mevzileri sasirmasi, ka-
ristirmas1 onun varligi igin en biiyiik tehlikedir...
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inceleme

Betto Ya da Siirgiin Yayinlar
lbrahim N. Toker

Federal Almanya’daki Tirk iscileri

icin yapilan

radyo yaymlarindan (30 Nisan - 22 Mayis 1977) ta-
rihleri 6rnek tutularak alinan bir kesit irdelemesi.

Federal Almanya'ya cesitli iilkelerden isglicii gocil
baslayali beri Bati Alman Radyosundan (WDR - Koln)
yapilagelmekte olan yabanc: dildeki yaymnlarm kaldiril-
mast konusu giincellik kazandi. Gosterilen gerekece: Bu-
gin Federal Almanya’da bulunan <konuk» isgciler, uzun-
ca zamandir bu iilkededirler. Buranmn toplumsal yasa-
mina ahsmig, bura dilini —iyi kétii— Ogrenmislerdir.
Yine uzunca bir siiredir yabaner isci de getirtilmedigine
gore, sbz konusu yaymnlarin eldeki <konukslari bilgilen-
dirme islevi gecerligini yitirmis, bunlara gerek kalma-
mugtir (%),

Gerekce ne olursa olsun, —buradan baglayarak
dogrudan dogruya bizi ilgilendiren— Tiirk iscisinin ger-
cegi sudur: Toplumsal yasaminda katiksiz bir gettoya
itilmistir Tirk iscisi. Zor, pis, tehlikeli ve diislik saat
iicretli olanlaridir Tirk iscisine verilen igler. Karsi kar-
siya bulundugu kisitlama ve simirlandirmalara  bakilir-
sa (belirli is ve yerlesim merkezlerine taginma yasag,
is ve oturma iznindeki kisitlamalar, issizlikte Alman wve
AET iiyesi iilkelerden gelen iscilere tanmnan Oncelik vb.)
bu kadarmma bile ¢nimety goziiyle bakmas: gerekir. Top-
lumsal yasamindaki getto, en basta konut ve yerlesme
sorununda kendini gosterir. Bunun, &tekiler yaninda
en bilinen &rnegi Berlin-Kreuzberg'dir. Her tiirden res-
mi daire ve kuruluslarla (Yabancilar Polisi, Is ve Isci
Bulma Kurumu, sigortalar, maliye ve vergi daireleri
vb.) iligkilerinde getto insami islemi goriir. Alsveriste,
«seyahatte», sokakta, ev sahibiyle iligkilerinde de boy-
ledir bu. Bos zaman degerlendirmedeyse <«Bahnhofs
(Istasyon) simgelesmistir.

Getto ve gettolasma baglaminda deginip gececegi-
miz nokta, kaldirilmas: diigiiniilen radyo yaymnlarmin,
Tiirk iscisinin «Alamanya» gerceginden soyutlanamaya-
cagl. Bir baska deyisle, —ev sahibi toplum agisindan—
Tiirk iscisinin, her alanda oldugu gibi iletisimsel gerek-
sinimleri konusunda da gettoya tutsak edilmesi dogal-
dir, sasilacak yami yoktur: Genel anlamda en dogal
haklar budanirken, «konugun» kendi dilinde radyo din-
leme hakkina saygi beklemek safdillik olur. Giinde 40
dakikalilk yaymn getto insanina <litkstiirs. Bu liitkse son
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vermeyi amaclayan girisimciler basariya ulagir ma,
ulagmaz mi, bugiinden bilinmez. Bizce, ©nemli de de-
Fildir bu. Gercek odur ki, dilinden olmus Tiirk isgisinin
kulagindan da edilmesi, kendi iilkesiyle zaten yok dene-
cak kadar az olan iletisim kanallarindan birinin daha
tikanmasidir.

Bati Alman Radyosunun, kaldirilmas: diisiiniilen
ve Federal Almanya'min tiim eyaletlerinden dinlenebi-
len Tiirkge yaymnlari, giinde 40 dakikalik bir siireyi kap-
siyor. Tiirk iscisinin vyararlanabildigi, kimileri bélgesel
vaymli daha baska radyo istasyonlarn da var. Yaym
stiresi bakimmndan oylumu sinirlh  olan bu yaymlarm
hakla verilebiliyor mu? Tiirkce yaymn siirelerinin kisa-
hgna bile siikiir deyip razi olmusluk  varken, bunlar
veterinee degerlendirilebiliyor mu? Evetse, nasil? = Ha-
yirsa, hangi tutum sonucu? Bu yazimizda, stz konusu
yayinlar1 yalnizea dilsel yonden incelemeye calisacagiz.
Malzeme olarak, Frankfurttan yapilan yaymnlar1 ahyo-
i,

Toplam ' olarak /180 dakikalik bir malzeme. Kam-
mizca, yvayimn siiresi cok kisa olmasina karsin bu malze-
me yeterince saglam olacak, Tiirkge yaymlarin tiimii-
niin niteli§i konusunda hi¢c olmazsa ipuclar1 verebile-
cektir, Sectigimiz malzemenin, Tiirk icsisine yonelik ya-
yinlar biitiiniiniin bir parcasi olmasi ve olanaklar1 elve-
ren her Tiirk tarafindan dinlenmesi bir yana, yaymla-
rin diizen ve icerikleri konusunda da degisik istasyon-
larda gorevli diizenleyici, muhabir ve sunucular ara-
sinda uyumlu bir isbirligi, en azindan kosutluklar so6z
konusudur.

Malzeme saglamligi konusunda bizim sakincali gor-
diigiimiiz tek nokta, sectifimiz sekiz yayin biriminin
hepsinin aym kisi tarafindan diizenlenip sunulmus ol-
masidir. Ancak bu salinea, béyle bir degerlendirmenin
bosunalifindan cok, ilgili ve yetkili cevrelerin gettolas-
maya katkilarini kanitlar, bizce.

Gerek YHB gerekse AB** programlarinin ortalama
olarak yarisinin miizige ayrildifi soylenebilir. Bunlar-



dan YHB, yalnizea Hessen'deki Tiirk iscilerine sesleni-
yor. Bu programda miizikten arta kalan siire icerisinde
kisa haberler veriliyor.

AB, Tiirk ve Almanlar arasindaki <yakinlagma, bii-
tiinlesme» amaciyla olsa gerek(!), Almanlara da sesle-
niyor. Selamlama ve veda konusmalari disinda, séz ko-
nusu bir ayda, Almanca olarak okunan metinlerin ko-
nular1 sunlar: «CIA, Kontrgerilla ve Tiirkiye» adh ki-
taptan alintilar ve yorum (AB), Taksim olaylariyla ilgi-
li olarak basindan alintilarla yorum (AB), Tiirk ve Al-
man secim sistemlerinin kargilastirilmasi (AB) ve «Sark
Ekspresisnin seferden kaldirilmasini konulayan bir yo-
rum (AB). Bu tiir haber ve yorumlarin, «biitiinlesmesye
katkilarim1 da konu edinmek istemiyoruz. Bunlarin di-
liyle ilgili olarak yalnmiz su kadarmi belirtmekle yetine-
lim: Saptayabildigimiz Almanca yanlhsglarinin sayisi cok
az ve bu programlarda kullanilan ‘Almancanin —hele
oteki yabanci dillerdeki AB programlaryla karslastir:-
lirsa— Tiirkceden cok daha diizgiin ve dogru oldugunu
ilk bakista gorebilme olanag: wvar.

YHB ve AB'un dil yéniinden degerlendirilmesini,
ardarda dilbigisel kategoriler siralayarak degil (zaten
malzememizin oylumu da buna elvermez), ¢ok sayida
rastlayip kiimeleyebildigimiz &zelliklere dayanarak, bun-
lar1 da segcme oOrneklerle destekleyerek yapacagiz. Ye-
terli bir degerlendirme olanag verebilecegini sandigi-
miz bashica &zellikler sunlar: S8zvarhg ve sbzsecimi
(Lexik) ve bununla ilgili olarak karslagtigimiz kimi go-
ze batan, kimi de diipediiz yanhs kullanimlar, Alman-
ca/Tiirkce yonlii bulasim yanhglari  (Interferenzfehler,
faux amis) ile, ozellikle bicimbilgisi (Morphologie) wve
sozdiziminde (Syntax) kendini gésteren bozuk iislup.

Sunucunun telaffuzundaki yanlislar az gerci. An-
cak, daha kabaca yanliglarin betimlemesine giris ola-
bilecegi diisiincesiyle, bunlarin yanls olanlariyla yan-
hig sayilabileceklerini &rnekleyelim &nce :

Ozellikle gelecek zaman eklerinde «lstanbul Tiirk-
cesivyle karsilasiyoruz. Cok sayida ornekten, yalnizca
/kalamiycigini/, /varicegini/, /baslatieigini/,  [harecicegi-
ni/ gibilerini anahm.

Ancak bunlardan daha Onemlisi, sunucu, vurgula-
ma yanlsglar1 yapiyor : «mitlak fikir dzgiirligiis (YHB),
«né cesitli yabanci isci orgiitlerinden ne de..» (YHB),
«tz€] faizsiz burs» (AB) &rneklerinde oldugu gibi.

Sozvarhig bakimindan, sunucunun, neden, ayrmnt,
drnegin, saptamak, olusmak, cagmi, kamuoyu, o6zgii, de-
ginmek, karsit, onermek, katki, kosul gibi 6z Tiirkece
sozciikleri sere serpe kullanmasi, ilk bakista kendisinin
dil devrimi cizgisinde oldugu izlenimini verebilir belki.
Ne var ki, sézvarhg ve stzseciminde bir cizgisizlikten,
bir gelisigiizellikten s6z etmek daha yerinde bir yarg
olacaktir. Yine cokca rastladigimiz Tiirkce ve Arapea
kokenli sozeciik ciftleri bunu kamtlar. Bu tutumun iis-
lup bakimindan hangi boyutlara vardigini, «sesyal prob-
lemlere ve egitim sorunlarma» (YHB) ve «bagkaca han-
gi sorunlari, meseleleri iizerinde» (AB) &beklerinde gi-
rebiliyoruz.

inceleme

Secme yanhis kullanim 6&rneklerine dayanarak, bir
de sbzsecimindeki bagibosluga bakalim. Verecegimiz or-
neklerde, bir kitle iletisim aracinda kullanmilan dilin
soysuzlagip, giderek iletisim amacma ne denli gdlge
diistiigiine tanik oluyoruz. «Vazgecilmek haklar» (YHB)
orneginde bir dil siirgmesinden, «mikrofonlarinizin da-
ha dogrusu radyolarimizin basindan ayrilmaymizy (YHB)
orneginde de sunucunun <ayilmasmdan», kendi yanl-
sinl kendisinin diizeltmesinden stz edilebilir belki. Ne
var ki, yanhs stz secimi 6rnekleri, «sorular: dile getir-
mek» (AB), <cinayetlerin katilleri» (YHB), <20 ve 26
mayista yani 20 mayis ile 26 mays arasmnda» (YHB),
«konsolosluklar ise ... onlarin atacagi kimselerin» (YHB)
«secimlere katkida bulunmak» (AB) «(konsolosluklarin
atayacag) kimselerin de temsil yeteneklerin (YHB) gibi
obeklerde tartisma gotiirmez bir bigcimde karsimiza cik-
maktadir, «Bir yonetim rejimin (AB) 6rnegindeyse, soz-
secimi yanhshi bir winelemle (Tautologie) bir olup,
gelisigiizelligi doruga ulagtiriyor.

Bir Onceki boliimden buraya kdprii niteliginde iki
drnek ; «yayin vermekw» ve '« ..mesi yolunda en iyi di-
lekleri tasimaks (YHB). Bu orneklerde, stzseciminde
yanhshk - dogruluk konusu tartiglabilir belki. Ozellikle
ikinci ornekte biz, Almanya Tirkge yonlii bir bulasi-
min stz konusu olabilecegi kanisindayiz : Almancadaki
baz1 deyimler, sunucunun Tiirkcesine bulasmis, «dilek

Lor Olan

Kolay istir

Dayayip namluyu alnina

«Kahrolsun hayat» diyerek

Ayrilmak kavgadan ve sevdadan
Zor olan sarilmaktir

Hayatin her anmna

Gilliim giiliim
Gozlerinin pirildayan namlusuyla
Yaratmalsin diinyay: yeniden
Ve yanmalisin sevdalarda
Zor olan budur giiliim
Aslolan budur

Oner Yaijor
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tasimaks gibi bir kullamima yol ag¢miglardir. Bunun ne-
deni, endise, suc, yas, ilgi, dilek tiirlinden soyut sozciik-
lerin anlam alanlarimin ayni olmasidir.

Tiirkcedeki dogrulugu - yanhshg: tartisma gé6tiire-
bilecek &rnekler de var. Bulasim olasihfinin biiyiik ol-
dugu bu tirden ornekleri sbylece siralayabiliriz :

— «Hepinize huzurlu bir hafta sonu dileriz» (cok
yerde geciyor) 3

— «Boylece bugiinkii yaymimizin sonuna geliyoruz
(ve geldik)» (cok yerde geciyor)

— ¢... dinleyicilerimiz bizi ... yeniden bu mikro-

fonda bulabilecekler» (YHB)

ister anadilde yanlis kullanim olsun, ister bulagim,
kolaylikla cogaltabilecegimiz bu tiir érneklerle, mikro-
fondan Tiirk dinleyiciye, iislup bozuklugu adim adim
doruklasmaktadir.

Uslubun qg@irindan cikisini daha bir belirgince ka-
nitlayan oteki &rneklere bigimbilgisi alaninda rastliyo-
ruz. Yine birkacini siralayalim :

— ¢bu suclar1 engellemekte ve suclulari bulup ce-
zalandirmaday (AB)

— &... Teskilat:1 tarafindan ... kurslari baglayacalk-

tirs (AB)

— «1964'ten 1966 wyillarinda dogan kiz cocuklari-
nmny (YHB)

— ... asil durumun yansitmamaktadir» (YHB)

— ¢Hazir gergeklerden stz ederek su haberi de ve-
relims (AB)

Bunlar disinda, bicimbilgisi ve s6zdizimindeki bir
takim yanlislarla gereksiz yinelemelerin bir araya gel-
mesi sonucu, dinleyicinin en azindan giiliimsemesine yol
acacak kullanimlar ortaya cikiyor. Ornekler :

— «Aym konu hakkinda ...'te giinlin yazisiysa ...
tarafindan yapildifi hususunda ~bazi sorulan (1) dile
getirdikten sonra..» (AB)

— «Bu hususta bilgi almak igin ... Teskilatindan

bilgi alinabilirs (AB)
— «...geregi kadar Almanca bilmek gerekiyor» (AB)

— <«biiyiik bir kiiciik tabutun, yiiriiyenlerin &niinde
tasinmasiydis (YHB)

— <¢mechul kalan cinayetlerin katilleri» (YHB)

Bigimbilgisi, sézsecimi ve sdzdizimi yanhglarinin
cbziilmemecesine igice gegmesi sonucu ortaya cikan ki-
mi ¢ucubelers de var ki, bunlarin igeris'u{de bir de —bir
lciide zorunlu olarak kullanilan— Almanca szciikler, ge-
lisigiizel dil kullaniminda dorugu simgeliyor :

— gyurttaslarimizin hac farizasinin her hususta yar-
dimect olmak» (AB)
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inceleme

— ¢Hessen'deki dinleyicilerimiz bizi bir dahaki cu-

martesi ... ve Kuzey Almanya’daki biitiin dinleyicileri-
mizle yarin Frankfurt'tan yeniden bulusacagiz»
(YHB)

— ¢1964'ten 1966 yillarinda dogan kiz g¢ocuklarmmin
su cicegine karsi asilanmalari bu hastalg ileride hami-
le olduklari zaman onlemek igin gerekli goriilmekte-
dirs (YHB)

Buraya kadar yalmizea dil bakimindan sergilemeye
calistigimiz gelisigiizellilk ve &zensizlik sorunu, dildis
etkenlerin de buna eklenmesiyle hafiflife doniisiiyor.
Dil siircmesi ve yanhs okuyup diizeltme, radyo ya da
televizyonda her sunucunun basmna gelebilecek seyler-
dir. YHB ve ABun sunucusunun da bu gibi yanlslar
yapmas: dogal sayilabilir. Ancak bunun da bir &lgiisi
olmak gerekir. Olciiniin kacirilmasi, dikkatsizlik ve 6zen-
sizlikten baska bir anlama gelemez. Kacirilan dlgiiye
karsin bir takim nezaket kurallarma uymamaksa, so-
nucta saygisizlik olup cikar.

Yarisi zaten miizikle doldurulmus, bu YHB ve AB
programlarinda genellikle cok sik rastlanan bu tir <ka-
zaylarin yaymn siiresine oram dikkate deger. Pek az sa-
yida ornekle yetiniyoruz: (girebe) > greve, (sendika-
cnmn) > sendikacisnn, kampanyasi(na) > —na, (to-
pak) = Topkapr'da, sehre (sokmamak) > sokmak sok-
mamak, cehape (kurmeyi) > kurmayir (AB), (1975) =
1971, (igsizlik) > issizler, (yénelt—) > yénetiyor, (bu-
lun—) > bulusacagiz (YHB), (geclestird—) = gercek-
lestirdi. (cu—) > devlet baskami (AB) ve daha nice-
leri, Olciiniin iyice kacirildigi bir &rnek te su: <isveren-
lerin (Yabancilar Kanununa aykiri baskilarda bulundu-
gunu) > yabancilara, kanuna aykm baskilarda bulun-
dugunu» (YHB).



Ele aldizimz yayin metinlerinde biz, sunucunun
bu <kazaslar dolayisiyla Tiirk dinleyiciden bir kez olsun
sziir diledigine tanmik olamadik. Bunlar dogal sayiliyor
olmal! Buna karsiik, AB'daki Almanca metinleri okur-
ken yaptign bu tiirden yanhglar yok denecek kadar az-
ken, Alman dinleyiciden 6ziir dilemesi, Tirk sunucu-
nun, Tiirk ve Alman dinleyiciye <kayirimli» bakisi ac
sindan anlamhdir.

Tiirk iscisine «bir bagka gbzle» bakmanm bir kani-
tin1 da, onun anlama ve kavrama yeteneklerine giiven-
sizlik olarak yorumlayabilecegimiz 6rneklerde goriiyoruz.
Bu tutumda, Tiirkce metinlerde sikca rastlanan yani,
demek ki, dedigim gibi tiiriinden sozcilk ve sdzciik *a-
kimlar stz konusu. Olur olmaz yerde kullanmilan, stzde
aciklayier sozeiiklerle yinelemelerde  karsimiza alkayor
bunlar. Yalnizea iki érnek veriyoruz:

— «Saat 13 ile 16 arasi, yani &gleden sonra 1 ile
4 arasi» (AB)

— ¢Dedigim gibi, gelecek hafta yeniden bulusmak

iizere...y (AB)

Tiirk dinleyici, bu haftada bir «nimet»in, gettoluk
vayinlarin zamanimi ezberlemistir.  Sunucuya gelince,
zaman kavramim pek ciddiye almayan aslnda kendisi.
Bu ciddiyetsizlik, aksamlar1 17.25'te baglayan YIIB'in,
«Giinaydin, sevgili dinleyicilerlsle acilmasiyla ik kez
karsmmiza cikiyor ve giderek, sbz konusu yayinlarin
—en azindan— bilgilendirme ve bildirisim islevi bak-
mindan kusku verici boyutlara ulasiyor. Tiirk dinleyi-
cinin, ikide bir karsilastigi, bu tiirden bir Grneis (Bura-
da, bir duyuru yapilmak isteniyor!) :

— «Bir de Frankfurthausen'de Protestan Cemaati-
nin binasinda Althausen 3 numarada yarin (sessizlik!)
saat (yine sessizlik!) bakin dinleyiciler (1), ben size bu-
nu yanhs styledim. Yarin degil, bugiin. Bugiin saat
15'teydi bu. Demek ki bu gecti» (YHB 3)

Bbylesi bir ciddiyetsizlik yliziinden  dinleyiciden
dziir dilemekse, o da var — ama pek alisilmams bir bi-
cimde : «Biz isterseniz simdi yene (!) biraz miizik din-
leyelim» (a.y) ve arkasindan cankurtaran kihginda-bir
sark: : «Bahar geldi, gill acildi..»

Yaymlarin bilgilendirme islevine en azindan gélge
diisiiren bir baska nokta da, olur olmaz konulara (kon-
soloslukta bir kokteyl haberi gibi) bolca zaman ayri-
urken, Tiirk iscisine biiyiik yararlar saglayabilecek ha-
Serlerin kisaca  gecistirilmesi, acik -secik  olmamasi-
Are.

Bu bagilamda, YHB, AB ve oteki yerel yaymnlar ile
Bat: Alman Radyosundan yapilan giinlik yaymlarmn ige-
rik bakimindan incelenip degerlendirilmeleri geregine
inaniyoruz. Siyasal bilimcilerimizin, egitbilimcilerimizin
ve toplumbilimcilerimizin bu yaymlar iizerine yapacak-
lar1 arastirmalar, yaymlarm Federal Almanya'ya gociik
Tiirk iscisinin getto gercegiyle bagdasip bagdasmadigimi
ve yaym siirelerinin kisahgna karsin, bunlardan hak-
kinca yararlamilip yararlamilamadigimi ortaya koyacak-
tir.

inceleme

Bati Alman Radyosu ve Oteki yerel yaymlarm dil-
bilimsel bir siizgecten gegcirilmesi, bizim burada vardifi-
miz sonuclari destekleyecektir, genelleme olanag sag-
layacaktir. Bu yaymlarin diizenlenmesinde gercek soz
sahibi kimler ya da hangi kurumlar olursa olsun, ya-
yinlanan programlarm dil bakimindan yiizbinlerce Tirk
igcisinin dinleyip anlayabilecegi bicimde diizenlenmesi
gerekir. Bu oOzensizligin, giderek, dinleyici karsisinda
saygisizlie doniismesi, programlari hazirlayip sunan
Tiirk gorevlilerin bu tutumunu yargilamay: gerektirir.
Yargi bizce —dil agisindan— gu olabilir : Tiirk gorevli-
lerin tutumu, bildirisimde zaten var olan gettonun salt-
lasma yéniinde tuzu biberi olmaktadwr. Aras OREN’in
«Dzel Siirgiins (Privatexil) adl siirinden(***) esinlene-
rek, bu yaymlara csiirgiin yaym» demek, her halde
abartma olmayacaktir.

(*) Bkz. I. PAZARKAYA: Radyoya Uzanmak Isteyen
Eller. 12.7.1977 giinlii MILLIYET (Alm. bask.)

YHB : Yéremizden Haberler ve Bildiriler; AB :

Almanya'da Bulusuyoruz.

(%)

(***) OREN’in aym adl siir kitabinda (Berlin 1977, s. 27

Basibozuk Aksam

Selam;

yiiregi ceren yiizlii
kucagi kursun yiiklii
sancis1 bebek giiliislii
sancis: sabah soluklu

aksam.

Ve bu vakitlerde kimse
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Halim Yazicl
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goriisme -

Arkadagimiz Muzaffer Buyrukeunun
Ozdemir ince ile
giir Anlayisi
Uzerine Bdriismesi

I. Cem Yaymevinin yaymladigi son siir
kitabmizin adi «Riizgara Yazihdir» iki anla-
ma siiriikledi beni, Biri, yasamummz1 kapsa-
yan her sey koklii ve kahc: degildir, 6liimlii-
diir, ucar gider. Ikincisi, bizi kusatan gercek-
ler hicbir zaman Onemini yitirmez, diinyay
siirekli dolasarak insanlarin yiireklerine ses-
ler tasiyan Oliimsiiz mesajdir. Acaba siz bun-
lar1 mu yoksa baska bir amact mu belirtmek
istediniz? ‘

0. Ince : Daha oOnceki kitaplarimda da
(Kargi, Tutanaklar, Kiraz Zamani, Kars1 Yaz-
¢1) adlarimin belli bir mesajimn olmasma dik-
kat ettim. Adlarin hem kitaplarm
ozetlemesini, hem de asmasin1 amacladim.
Benim amagladigim anlam daha ¢ok sizin
ikinci yorumuzuna yakm. Riizgar: bir iletisim
araci olarak diisledim, siiri de her zaman bir
iletisim araci saydim: insanlar arasinda go-
rinmez baglari, kopriileri kuran, heyecana
doniisen gercegi yiireklere dagitan bir dil; sii-
rekli, kahci, degistirici ve yiiceltici bir dil.
Riizgara yazih olan siirdir, tipki cicek tozlar
gibi riizgirla, riizgirda dort bir yana dagila-
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icerigini.

cak, dollenmeyi, stirekliligi, yasam direncini
saglayacaktir. Kitabimin adi siire olan koklii
inancimi vurgulamaktadir,

2. «llkyazda o6lmek»de /Gercek olan
asktir / Gerisi yalan / demeniz ilginc geldi ba-
na. Gercekten de ask her seyden iistiin mii-
diir? Gerisi yalan midir? Evreni dolduran bii-
tiin zenginlikler, biitiin iliski cesitleri, biitiin
devinimler, eylemler, kavramlar asktan son-
ra mu gelir?

0. Ince : Gergek, ask ve yalan kavramla-
rim1 bir arada bir 6zdeyise doniismek savinda
olan bir dizede kullanmam size ilging gelmis.
Gergekten de bu iic kavram insanin tarihi ka-
dar eskidir, Insanlar durmadan gergegi ara-
mislar, bu ugurda inanilmaz savasimlar ver-
mislerdir. Insan ve gergek iliskisi biraz &nce
belirttigim gibi insamin tarihj kadar eskidir,
bu ikiliye bir de yalam eklemeliyiz. Ancak be-
nim bu karsilastirmam gizemci, mistik bir
karsilastirma degildir. Bu iicliiye ¢6ziim yo-
lunu ancak Ak aracihigiyla buldurabiliriz.
Bu dizede, ya da «llkyazda o6lmek»te ask’a
yiikledigim anlam, ya da ondan iirettigim, tii-



rettifim anlam sadece su ya da bu sevgi de-
gildir, hele sadece bir erkegin bir kadma, ya
da bir kadmin bir erkege duydugu sevgi de-
gildir, belki o da vardir i¢inde. Ama benim bu
dizede kullandigim ask sdzcligiiniin sozliiksel
karsiigi bir baglanma, adanma, benmerkez-
cilikten swyrilma’dir. Bu agidan bakmca pek
dogaldir ki ask herseyden iistiindiir, ciinkii
evreni dolduran biitiin zenginliklerin yarati-
cis1, bu anlamda bir asktir; biitiin devinimle-
rin, eylemlerin devindirici, olusturucu giicii
de asktir. Ciinkii inangsiz, baglanmasiz, adan-
masiz hicbir sey yaratilamaz, degistirilemez,
doniistiiriilemez, insan direnemez, ayakta du-
ramaz, asama yapamaz, kendini savunamaz.
Ama gene de en iyisi bu siirimin ilk onyedi
dizesini aktarmak: bir siirin mesajmni en iyl
kendisi iletir:

«Mutlak olan bir sey var diinyada:
sonsuz bir yiirek gibi atarken doga
binlerce riizgar binlerce tohum
yiikliiyken gizli govdem

hergiin yeniden ogrenirken

suyu ve atesi insan

yaz kuytu yollardan yaklasirken
zordur ilkyazda olmek

ve teslim olmak kamn yasasma.

Mutlak olan bir sey var diinyada:
sonsuz bir yiirek gibi atarken aci
mutsuzluk kutsarken alanlari sokaklar:
ve kirka girerken biriken yagim
birdenbire kararirken tagyapraklant
gercek olan askfir

gergek olan agktir

gerisi yalan».

3. «Siir sanati» siirinizde, / Arananlar
listesinde gecer ad:1 / dizesi, insanlarm varol-
mak ve bir deger yaratmak icin harcadiklan
cabalarla mu ilgilidir?

0. ince : Yorumunuz, siirin yiiklendigi
cagdas gorevlerin cogulludunu  savunanlan
hakli cikartiyor. Ozan kagit iizerine «bir» siir
yaziyor, ama bu siir okurla birlikte ¢ogaliyor,
ama onemli olan oziindeki mesajin bu cogul-
luk icinde yok olup gitmemesi.

Ozanlar zaman zaman siirden ne istedik-
lerini, siiri nasil kavradiklarmi, algiladiklar-
m dile getiren siirler yazmislardir. Ornegin

goriisme

Fotograi : Ciineyt Ayral

Verlaine, yanhs ansimiyorsam «Herseyden
once miizik» diyordu, bence siirde miizik her-
seyden &nce gelmez, ama vazgegilmez bir oge-
dir., Raymond Queneau da gene bu amagla
vazdign sitrinde «Pek oyle bir sey degildir si-
ir / Biraz fazlasi1 Antiller’deki kasirganmn /
Ya da Cin denizindeki tayfunun / Formoza-
daki depremin/» diyor. Raymond Queneau’-
ya katilmamak elde degil. Ben de «S$iir sana-
t1» adh siirimde siirden ne anladifimi, ondan
ne bekledigimi irdelemek istemistim. «Ara-
nanlar listesi» bir zamanlar radyolardan, te-

levizyonlardan yayinlanan, gazetelerde yaym-

lanan listedir. Siirin tiimiinde oldugu gibi,
kisilestirilen «siir» kavrami ile yasama kati-
lan siirin altmi ¢izmek istemistim. Hatirlar-
saniz siir, «Unutma : siirler de yatar zindan-
da» dizesiyle bitiyor. Demek ki, siiri yasam-
dan soyutlamamak gerektigini vurgulamak is-
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temisim : siirin amacinn sadece bir dil kur-
mak olmadigimi da.

Benim amagladigim mesajla sizin yoru-
munuz birbirini pek tutmuyor, ama yorumu-
nuz benim amagladifim mesaja da ters diis-
miiyor, hatta onu biiyiitiip zenginlestiriyor,
yani o dizem, dolayisiyla siirim c¢ogullasiyor.

4. «Kan alfabesine cahsiyordu insanlar»
la giiniimiiz Tiirkiyesindeki 6ldiirme karmasa-
s1 m1, yoksa kendilerini uygar diye niteleyen
ve uygarhg kurup béliistirmek isteyen cagi-
muzin insammm bir hastalik gibi saran birbi-
rini 6ldiirme egilimi mi, o korkunc celiski mi
vurgulanmak isteniyor?

0. Ince : Her ikisini de igeriyor. Biitiin
diinya s6z konusu olunca Tiirkiye'yi bundan
soyutlamak, yalitmak olanaksiz zaten.

Siirin tiimiinde, insann, degerlerin yoz-
lasmasi, insanin kendi yarattifn degerlere ya-
bancilasmasi, zenginlesme, burjuvalasma sii-
reci i¢inde hayvanlasan insan, robotlasan in-
samin irdelenmesi sbz konusu. Ote yandan
«inang» kavramimin «i» siyle ilgisi olmayan
diirtiilerden dolayr birbirini ©ldiiren gencler,
onlar1 ortaliga saliveren «canavarlar» da soz
konusu. Ama biitiin bu olumsuzluklara, cik-
mazlara, boguntulana, gegici umutsuzluklara
karsm insan herseye direnebilir, herseyi yeni-
leyebilir, diinyay:1 giizellestirebilir.  Neyle?
Inangla ve askla. Benim goziimde, benim. soz-
liigiimde insana en ¢ok yakisan sifat «direng»,
en ¢ok yakisan eylemse «direnme»dir. Insana
olan sarsilmaz inancimi zaten siirimin adiyla
vurguluyorum: «Yeni bir silah yarattim ya-
samaktan», Insan asla «pes» dememelidir.

5. «Sbozciiklerden daha gercek degildir
ask / Sozciiklerden daha gercek degildir dliim»
diyorsunuz (Karsi Sevda) siirinizde. Sozciik-
lerin olgular1 asabilecek ve tek baslarina ya-
sayabilecek giicii var mudir?

0. Ince: Dikkat ederseniz burada da
gercek ve agk s6z konusu, ama bu kez yanla-
rinda 6liilm de var. Siirin biitiinii icinde bu
iki dizenin yiiklendigi anlam bir «mukayese»
vapmak, gercek, ask ve oliim'e karsi, sbzcii-
ge oncelik vermek degildir bir bakima. S6z
konusu olan dil ve sanatsal yaratidir. Bu yiiz-
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den dil ve sanatsal yaratimin yaratici ogele-
rinden biri olan sézeiik sozcligiine bagvur-
dum. Dil'in kimi zaman olgular1 asabilecegi-
ne, kapsayip Ortebilecegine inaniyorum. Ya-
rat1 ve yeniden iretim soz konusu oldugun-
da dort harfle yazilan 6-l-i-m  sOzctigiiniin
Oliimden daha gercek, daha kalict olduguna
inaniyorum. Bir yasam sona erince oliim de
sona erer. Bir saniyelik bir andir 6liim wve
bir saniye sonra da oliimiin antitezi yasama
dogru yolculuk baglar. Bu anlamda sozciik
olarak «0liim» organik 6liimden, daha gercek,
daha kalimhdir. Hele sanatsal yarati iginde.
«Sozciik» tiim edimlerimizi, durumlarimizi,
eylemlenimizi, «insani durumumuz»u kapsa-
yan bir simgedir. Siirekli ve kalic1 olan do-
gum ve Olim arasimnda gecen smirh organik
yasammmmz degildir, kalici olan etkinlikleri-
mizdir, etkinliklerimizin niteligi, niceligi ve
amacidir. Insanin maddi varhginim maddeci
ve etik bir yorumu bu,

Aklimi kurcalayan bir sey var: gercek
kendiliginden mj vardir, yoksa biitiin deger-
ler, biitiin iirtinler gibi insan mi yaratir onu.
Oliim, agk ve yasam... bunlara anlamlar yiik-
leyen, bunlarla ilgili gercegi yaratan biziz, ya-
ni sanat; insanin yiiregi ve zihni. Gergek an-
cak yeniden iiretilirse «gercek» oluyor. Orne-
gin «olum» ustime séylenenler, yazilanlar, ya-
ratilanlarm  tiimii 6lim gercegi denen seyi
olusturuyor. Bunlarsiz 6liim kendi basma ne-

dir ki?

Ben heyecanlardan hareket edip gercege
varmiyorum; gerceklerden hareket edip «he-
yecan»a variyorum.

6. a) «intihar1 deneyen kiiciik kiz» sii-
rinizdeki
Ev  : Soluksuz bir at
Okul : Siirgiin yeri
Sokak :
Diinya :
Diisler :

Cikmaz
Surlar
Siginak
boliimii ilgimi cekti. Cocugun evreni bu ka-

dar karanhksa intihardan bagka yapacak bir
sey yoktur. Ama hem cocuklarm hem de bii-



yiiklerin rahatca soluk alabilecekleri engel-
siz, aydinhk bir diinyanin kurulmas: icin ca-
hsmiyor mu insanlar? Umutsuzluk egemen
degil mi burada? Ya da bir bikkinhk?

b) Bir de «Oliimiin dldiigiinii gormiis-
tiir» diyorsunuz. Oysa oOliimsiiz olan 6liim de-
gil midir?

0. Ince: Bu siiri bir gercek olaydan ha-
reket ederek yazdim. Tek bir odada, belki de
iki, yasayan bir ailenin kizi, en biiytigii. An-
nesi babasi durmadan cocuk yapiyorlar. Ders
calisma olanag bulamiyor bu ilkokul 6gren-
cisi kiz. Okulda basarisiz. Ogretmen belki do-
vilyor, Arkadaslar1 alay ediyor, asagsiyor,
horluyor. Onurunun yok oldugunu hissedi-
yor. Intihar bilincinin on-onbir yasinda bir
cocukta olusabilmesi korkung bir trajedi.
Toplumsal diizenin yapismi, isleyisini farke-
decek vasta degildir heniiz. Iginde yasadiz
olumsuz kosullar degistinilebilecek kosullar
degildir onun biling diinyasinda, bir yazgidir.
Bu yazgiy1 silmesinin, yok etmesinin bir tck
yolu vardir : kendisini yok etmek. O yasta bir
cocuk evden kacmamistir, klasik trajedilere
ozgii bir secim yapmistir. Soylu, kahraman-
ca bir davramistir kizin davramisi ama ayni
zamanda sa¢gmadir; garip bir baskaldrs,
umutsuzlugu yenmenin bir yolu. Olayi &6gre-
nince c¢ok etkilendim, 6lmemesi gonendirdi
beni. Dostoyevski'nin «Ecinniler» vindeki Ki-
rillov'la anlaticimin arasinda gecen intihara
iliskin konusmay1 ansidim : «Allah, 6lim kor-
kusunun verdigi acidir. Can acisimi ve ; kor-
kuyu yenen kendisi Allah olacak. /-insan-ya-
samayl ve yasamamayl ayni sey diye kabul
ettifi zaman hiirriyete kavusur.» Bir nihilist-
le bir ortodoksun konusmasi bunlar. Sanirim
bir ¢ocuk, bir materyalist soruna boyle bak-
maz. «Yasamak» ve «yasamamak»1 ayni sey
kabul etmek «bzgiirliik» degil, olsa olsa «hig-
lik»tir. Kiiciik bir kiz cocugunun béylesine
trajik bir segcime zorlanmis olmasi ¢ok etki-
ledi beni, Cocuklarm umutsuzlugu hicbir se-
ve benzemez, ben de gocuklugumda zaman za-
man kendimi oldiirmeyi ¢ok diisiindiim, an-
nemle babamdan intikam almak icin, onlar:
iizmek icin. Baska tiirlii bir baskaldir1 ola-
nagim da yoktu. Babami degil kendimi 6ldiir-
meyi diisiindiim.

goriisme

Kiiciik kiz diinyanin degistirilebildigini,
dahasi degistirildigini, yasadigmma gore, bir
giin 6grenebilecek mi? Onun konumunda olup
da olimii degil umutsuzlugu ve dinsel sigin-
mayl ve yasam siirerken oteki diinyayr sec-
mis yetiskinlerin karanligmi diisiindiim. So-
mut insan kavrami iginde tiim evrensel in-
sanhigin aydinhk bir diinyanin kurulmas: ic¢in
calistikarini sanmiyorum. Boyle bir etkinlik
etik oldugundan ¢ok simifsal kokenlidir : ne
sadece etik, ne de kimi kalimn maddecilerin
sandig1 gibi sadece simifsal; ama daha ¢ok si-
nifsal. Umutsuzlugu hem bireysel, hem de si-
mifsal bilingle yenmeliyiz; karanhga kars
umudumuz hem bireysel, hem de smifsal ol-
mali. Bu ikj nitelikten yoksun umut, aslinda
umut bile degildir.

Evet, «Oliimiin 6ldiigiinii gérmiistiir» di-
yvorum. Kiz yasadigima gore oliim olmiistiir.
Oliimiin tek ©liimsiiz sey oldugu kamisinda
degilim. Oliim 6nemli bir olgu degildir, Oliim
yoktur, demiyorum, ¢iinkii 6liim olmazsa ya-
sam da olmaz. Oliim, yenilgidir, yengi kaza-
nan hep yasam olmustur.

7. «Nadejda Mandelstam’in Ossip Man-
delstam’a son mektubu» adh bu cok giizel sii-
rinizdeki

Yarim Kalan

Yalmz cocukluklar diisiiniiyorum
biiyiiyor ardimda mavi sabahlar
aydinlifin karanhga dondiigii yerde

yorgun geceyarilar siralamiyor,

Yarun bir sarkiyr tekbasmna
olast mi1 tamamlamak
icimize yiikledifimiz yalmzlik

varimm cocuklugumuzdan beri.

A. Tujrul Tanyol
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«Seviyorsanmiz eger gec kalmaym sakin

askimzi sdylemeye» dizesi evrensel
bir oneriyle yiiklii, Yalmz kisilerin en gerekli
durumlar: diledikleri gibi yénetmeleri, kul-
lanmalari, zamana ve olaylara egemen olma-
lar1 miimkiin mii? Rastlantilar ve bizim disi-
mzdaki giiglerin etkilerine kars1 durabilir
miyiz? Gec¢ kalmaktan kurtulmak séz konusu
mu?

0. ince: Sorunuzu sondan baslayarak
yanitlayaymm : Ossip Mandelstam'in giiniimiiz
Sovyetler Birligi siirinin en giir kaynaklarms-
dan biri olmasi, olabilmesi disimizdaki giic-
lerin etkilerine karsi durabilecegimizin bir
kamti. Aslinda karsi duran Ossip Mandels-
tam degil tabii 1943 yilinda &liip gitti; kars:
kuran, yasayan, oliimii yenen onun siirleri,
sozciiklere dontistiirdiigii gercek ve nesnel
karsiligr olan duygular:.

Kisilerin en gerekli durumlan diledikle-
ri gibi vonetmeleri, kullanmalari, zamana ve
olaylara egemen olmalar1 kosullara baghdir.
O halde kesin degildir. Bir bakima sonug
onemli degildir. Ne yaptigimiz kadar, belki de
ondan ni¢in yaptigimiz énemlidir. Ve en énem-
lisi insanin davranislarindaki biling ve irade
oranidir. Girisimdir.

Insan ge¢ kalmayabilir.
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8. Siirin insan yasamndaki
oneminj aciklayabilir misiniz?

yerini ve

0. Ince: Sanirim bundan ©nceki soru-
larimiza yanit venirken, bir dlciide bu sorunu-
zu da yamitladim. Ama sunlar1 da ekleyebili-
rim : siirin yerini, bireysel ya da toplumsal,
«gereksinim» saptar. Gereksinim ise bir kiil-
tiir, bir gelenek, bir uygarhk sorunudur. Ki-
mileri, aslinda kimi budalalar demek gerek,
siirle bilimin celistigini saniyorlar, sandikla-
r1 yetmiyormus gibi bir de ileri siiriiyorlar.
Siirle bilim gelismez. Cagimizin en yetenekl:
kafalarindan biri olan, Finlandiya Bilimler
Akademisi Bagkani Dr. Erkka Maula, 1935 do-
gumlu, 78 agustosunda, Selanik’te bir deniz-
kiyis1 meyhanesinde bana soyle demisti: «Bi-
lim adamiyla ozan, ozanla bilim adami ara-
sinda bir duygudashk, yoldashk vardir. Bilim
gelismesinin sonucunda duygu ve duyarhga
veni bir tiir siire ulasir». Zamanin diyalekti-
giyle ugrasan dostumun bu sozleri siirin ya-
samimizdaki yerini dogrulamaktadir.

Siire kars1 olan, kapitalizmin olusturdu-
gu yasam kosullaridir. Ama sonunda siir ye-
necektir; siire gereksinim duyan toplumlar
ve insanlar yenecektir.

9. Tesekkiir eder, basarlar dilerim.

0. Ince: Asil ben tesekkiir ederim, Siir-
lerime sadece bakmayip okudugunuz igin.

ALI RIZA ERTAN $iIR ODOLLERI

Sair Ali Riza Ertan’in édiil anlayisindan yola
c¢ikarak, sanater arkadaslari, oliimiinden hemen
sonra <Ali Riza Ertan Siir Odiilleri>ni yasama
gecirmeye calismiglar, bunun icin bir yonetmelik
Dénemec’in 26. sayisinda yayimmlanmstir.  Buna
gire édiiller séyle swralanmistir : BUYUK ODUL -
ASAMA ODULU - EMEK BiRiKiMI ODULD.

— Ali Riza Ertan Siir Odiillerinin ilki 1979
yih icinde yaymmlanmis siir kitaplarma verilecek-
tir.

— Odiillere
nak - IZMIR.

katilma adresi: P.K. 41, Ko-




Bir Sevda ki

Giinler kerbela’ya dénmek iizeredir yine
sevdalar ofkenin cehennem kuyusundadir
Tut ki vzun bir sokagim beyrut’ta simdi
nzanmisim ayaklar: altina déviisenlerin
Yiikselirken gogsiimde barikatlar
makineli tifekler delik desik etmis beni

Ama hiizniin giinligi yoktur

- Devimsiz, sessiz ve yercekimi olmayan
puslu ve donuk bir yogunluktur cogu kez

ya acmn bagrindadir ya da zulmiin
Bu yiizden hichir zaman
giinliigii tutulmayacaktir hiizniin

Sabrin giigiimiinii doldurmustur zuliim
bitmistir acmm giinliigiinde sayfalar
ve hayatimiz bedeli coktan édenen
sararmis bir hiizne donmiistiir

Ya diisecegiz kurumus yapraklar gibi
ya da fiskiracagiz yeralt: sularinea

Acinin sarnier patlamak iizeredir artik
bir kivileom yetecektir sabrin dinamitine
Biitiin -kégsebaslar1 pusularm kurt agz
biitiin sokaklar suskunun nabzidir
Maymlanmastir simdi biitiin umutlar

va da panzer sesleriyle delik desiktir

Acmin kerbela giinliigiinden

her seher yeni bir sayfa acilmaktadir
ve donup kalmaktadr dudaklarimizda
sevincin hiizne dénen giinesi

Her sabah isirgan bir c6l ayam

vakip kavurmaktadir hayatimizy

Hayat1 bir ¢6l ayaz1 gibi yalap kavuran

ve canimzi durmadan acitmakta olan

bir sey daha vard: ya, igren¢ bir sey

soylenmese de bilinir ashnda

icimizi pash bir igne gibi delen o sey
Hey kahpe ihanet!..

Thanetin tarihi eskidir

-—Tarih bile degildir aslinda bu—
Ama kararnms zakkumlar gibi
zehrini daima akitmistir hayata

ve bu yiizden ihanetin tarihi
isirgan otlari gibi sarmistir zamam

Zamanin kirbacr ellerimizdedir
Ve ellerimiz suyun akisinda

agacin tomurcugunda meyvenin cekirdegindedir

ne varsa hayati yeniden yaratan
ellerimiz onun nabizlarinda
zamam ve sevdayr kollamaktadir

Ve simdi icimizin yanan bozkirmda
sahlanip duran asi bir tay vardi
hayat: zuliimden sevday: iskenceden

kurtarmay1 ogrenmisti artik
ve gimdi tarihin tekerlegini
baglamaktaydi ofkenin yelesine

Tasiyordu hala icimizin asi tay
bunca kavganin bir tiirlii

kabuk baglamayan yaralarim
Yeri tozuturken goge kiifrediyor
ve kocaman yiiregini

barikatiara tasiyordu simdi

Fakat durmadan gehitler veriyorduk
aciy1 boliisiiyorduk her grevde

her sokakta ve her barikatta

ve aksamlar1 solgun bir 11k altinda
uclari kederle yanmis

mektuplar yaziyorduk sevgilimize

Yaris1 agitsa mektuplarimizin

varis1 giil yiizlii seher tiirkiileriydi

bir yoleu kusun kanadiyla

yolluyoruk her seher sevgilimize

sonra opiislerimizle agariyordu giin
diigiiyorduk barikatlardaki yerlerimize

Hasretse canmimiza diismiis bir kor gibi
vakip daglamaktayd: yiireklerimizi
tasiyordu acilarin ve zuliimlerin

agulu dis izlerini

ve bir de yarida kalan giiliimseyislerin
hazin hikayesini

Durmadan sehitler verdik

fakat direndik aciya ve zulme
direndik sokak sokak fabrika fabrika
inatla tasidik yiireklerimizi barikatlara
ve siirdiik namlularin karnma
cehennem dénmiis sevdalar:

Sevdalar ki biiyiiyordu barikatlarda
yangmnlar gibi afiyordu gige
Hiizniin = épiislerinden kurtulan hayat
sevdalarin yangimyla kizariyor simdi
ve emziriyor

tetife yerinde dokunan &fkeyi

Yakip kavursa da bagrimizi zuliim
esip dursa da acmin c¢6l ayazi
taskin nehirler gibidir artik sevdalar
kinima girmeyen bir hancer gibidir
tutusturacaktir kavganin ormanm:

ve patlatacaktir sabrin dinamitini

Kerbela'ya dénse de giinler birer birer
vakip kavursa da bagrimizi ¢ol ayazi
diisecektir umudun délyatagina sevdalar
ve yaratacakin mutlaka

ilkyazin giinesini

Hayat bizimdir iste o zaman

Ahmet Tell
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— Bize kisaca Ozgegmisi-
nizi anlatir misimz?

— Uzun yillar iscilik yap-
tim. Maden isletmelerinde, or-
man isletmelerinde, Izmit'te
Ipras'ta calistim. Tiim bunla-
rin ardindan tiyatro ve sinema
geldi,

— Son yapitimiz olan «Ma-
den» filminizden s6z etmek is-
tiyorum. Yalmz, daha Once,
sinema sanat1 ve Ozellikle ye-
silcam sinemaciliindan soz
eder misiniz?

— Bugiin iilkenin duru-
- mu malum, Bu durumdaki bir
iilkenin edebiyatcisimin sorum-
luluklar1 biiyiiktiir. Ben bu so-
rumluluk dogrultusunda, her
gecen giin, daha az hatalar yap-
maya calisarak, iilkemin cileli
insanina, oOzellikle is¢i smfi
ve smif kardeslerine hizmet
iiretmeye calisiyorum. Ancak,
sinema, diizenin daha ¢ok ra-
hatsiz oldugu bir sanat dah
oldugundan, bizim disimiz giigc.
Bu giicliigii bir sikayet olarak
degil, kosullarin ac¢iklanmasi
olarak soylityorum. Ulkemizde,
devrimcilerin isi oldum olasi
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«maden» filmi ydnetmeni
yavuz dzkan’la
sadik giicliiol'un sylasisi

giictiir. Onca giicliige karsin,
iyiyi, giizeli, dogruyu, hakliyi
kotarma savasi icindeyiz. Biz-

ler de sinemacilar olarak, bu
sorumluluk anlayis1 ile mese-
leye bakiyoruz. Diizenin baski
kurumlarina karsin, Ozetleme-
ve calhistifim dogrultuda hiz-
met gotiirebiliyorsam, goreve
bir ucundan katilmis sayarim
kendimi.

Yesilcam'in ekonomik ko-
sullar1, Yesilcam’in yerlesik is-

letme diizeni ve Yesilgamdaki

insan malzemesinj bugiine ka-
dar yaptiklarmmizin sozii edil-
meyecek kadar Gnemsiz seyler
oldugunun Dbilincindeyiz. An-
cak, iilkemizin gelismesi dog-
rultusunda —iilkemizin gelis-
mesi derken, isci smif1 ve simf
kardesligi bilinglenmesi ve da-
yanismasmdan soz ediyorum—
daha = eksiksiz isler yapabil-
menin kararhlif1 icindeyiz.

. «‘Maden»' filminin  yo-
netmeni ve senaryo yazarl ola-
rak, bize «Maden» filmi hak-
kinda kisaca soz eder misiniz?
Maden iizerine goriisleriniz?
Neler umdunuz, neler buldu-
nuz?

— Maden filmi, ne yazik
ki diisiindiigiimiizii gercekles-
tiremedigimiz bir film oldu. O
ya da bu medenle gerceklesti-
remedik, diyemeyecegim. Bu-
na karsin, gozden kacgirilma-
mas1 gereken bir film diye ba-
kiyoruz. Hele hele, Yesilcam’-
da ¢ikan diger filmlere baka-
rak yaptigimiz isi seviyoruz.
Ozetle, filmimizde bireylerin
degil, kitlenin kahraman oldu-
gunu vurgulamak istedik. An-



cak, starlarla ¢alismak zorun-
lugumuzdan 6tiirii, cok Onemli
mesajimizin yer yer basariya
ulasamadigimi  gordiik, San
sendika kurumunu anlatmaya
calistik. Filmimizde fasist te-
galarmmin hangi amagla kulla-
nildiklarim1  vurgulamaya c¢a-
Iistik. Sansiir, filmimizin an-
tifasist, anti-emperyalist me-
sajlar ileten bolimlerini kes-
ti. Isg¢i stmfinm yenilmezligini,
giicline ozde ve bicimde &zen-
le vurgulamaya calistik. Bu-
nu, hic tartismasiz hallettik sa-
niyorum. Iste eksiklikleriyle
yaptiklarimiz, yapamadiklari-
miz.

— Ya sansiir? Sansiirden
soz ettiniz. Bu konuda sizin go-
riisleriniz nelerdir?

— Tiirkiye'de aslinda su
soziinii ettigim biitiin glicliik-
ler asilabilir. Cok onemli film-
ler yapilabilir. Bunun yapil-
masin1 onleyen en ciddi baska,
sansiirden gelmektedir. Yazik
ki, kamu kesiminde sansiiriin
yalmizca seks filmlerine uygu-
landig1 kanisit yayilmistir. Bu
son derece hesapli yapilmis bir
imajdir. Okullara ahlak ders-
lerinin kondugu siralarda bi-
le, seks filmleni alabildigine
ozgiirliik icinde gosterilirken,
yalnizca siyasal igerikli film-
lere amansiz sansiir uygulan-
mustir. Bu durum aymi sekil-
de siirmektedir, Sansiir baski-
s1, sinemacilar1 Gylesine kor-
kutmustur ki, sansiiriin kese-
medigi boéliimler dahi, kendi-
lerine gére sakincali buluna-
rak, makaslanmaktadir. En
son, Izmit'teki bir ticarj sine-
mada «Maden» filmi oynatil-
madan Once, polisin makina
dairesine kadar girerek filmi-

soylesi
mi kestiklerine sahit oldum.
Burada belirtmeden gegemeye-
cegim bir konu var ki, ozgiir-
liikler konusunda verilen de-
meglerle, bu uygulamalarin ne
tiirlii uyustugu her halde aras-
tirilacaktir.

Filmimin sinemalarda oy-
natilmak girisimlerinde ve oy-
natildigr siralardaki gordiikle-
rim, filmi ¢ekerken bu kadar
zorlanmadigimi  gosterdi. Oy-
nadif1 her sinemada, yeni bir
film izliyordum. Kesik kesik;
kirpik kirpik... Buna ragmen,
ozellikle Istanbul'da rekor se-
viyede bir seyirci
izlendi. Filmimin bir sevindiri-
ci diger yan1 da, sendikalar ve

tarafindan

diger demokratik kitle orgiit-
leri tarafindan, televizyonun
ve elektrigin ulasamadigi koy-
lere kadar 16'hik kopyalarmi
gotiirmeleridir.

— Yeni ¢alismalarimiz var

mi?

— Yeni olarak, «Prova-
kasyon» adli bir film ¢alismam
var. Film yine sansiir engelle-

.mesi ile kars: karsiya.. Konusu

ise, iscilerimizin yurt diizeyin-
deki grevleri sirasmnda, burju-
vazinin fasist cinayet sebekele-
rivle ortaklasa siirdiirdiikleri
oyunun nasil bozuldugunu ve
yurt yiizeyinde is¢i ve smuf
kardesligine, bu oyunu nasil
bozacaklarini anlatiyor.

Boriintiiler

Suskunlugun ermisliginde
Al rengini, tiim aksam iistiiler giines gidislerinin
Enikonu saskmbin genis bulvarlarmnda

Ses cehar kapisina gele rahathiklan

Acimin_sigilinde kosniil mart kedileri
Daha dur, tamamlanmadi emekciler tarihi
Yiiriiylince yavas yavas insan seli cighkla
Ellerimiz bir gokyiizii ¢ocuklarimiza

Umulmadik olaylarda hir¢in akrep kiskaci var
Onlar ki simdiden bizlerce yargilandi
Bilyalar bilyalar1 belki vurmazdi

Herkes kendi oyununu kendi oynasaydi

miskin dervis zamam

Ofjuzhan Akay
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rugen hakki'dan bir dykii

Benim Aklim Cinsi Bilinmedik Bir Kustur

—  Komsunun
komsuya
anam,

tavugu,
kaz goriiniir, dedi

Anamin yiiziine baktim.

Doganin kipirtisiz bir di-
limini alip, anamin yiiziine
verlestirmisler sanki...

Pencereden cekildim.

Bahgeye indim.

Az sonra, komsunun tavu-
gu da bahgeye indi.

Bakistik...

Tekir, elma agacinin dibi-
ni eseliyordu.

Gidip yanma c¢oémeldim.

Yiiziime bakti.

Yiiziime bir yagmur dam-
las1 diistii.

«Biktim usandim senden.
Birak su elma agacmimn dibini;
elma agacimn dibinde sican
m1 var?» dedim.

Miyavladi.

Komsunun kedisi de mi-
vavlad,

Ikisi birden firladilar ara-
daki duvara.

Karsiliklhh bakistilar.

Komsunun tavugu, yu-
murtlayacakmis gibi dért don-
dii bahgede, Sonra kedilerin
yvaninda durdu. Kedilere sev-
giyle bakt.
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Bana da sevgiyle bakt.

Urperdim...

— Senin kediyle benim
kedi ivi anlasiyorlar, dedi:

Basimi salladim.

Bagimi sallarken yagmur
hizlandi.

Gokyiiziine baktim,

Aglayan gokyiiziine daya-
namam. Nerde aglayan bir
gokyiizii gorsem, camim iskem-
be corbasi ister.

«Aglayan _gokyiiziiyle is-
kembe corbasinin ilgisi ne?»
diye’ sorabilirsiniz.

Kim olsa, sorar bu soru-

Ne bilsinler, beninmi sarhos
olunca agladigimi?

Gokyiizii agladi m, sar-
hoslugum diiser aklima,

Gider, bir yerlerde iskem-
be corbas: icerim.

I¢imin corbaya
giyla sordum :

yvatkimli-

— Bir yere gidip iskembe
corbasi icelim mi?

Kedilere bakt1 ©once, son-
ra bana, daha sonra gokyiizii-
ne. Agzimt acgip dilini yagmur-
ladi,

— Benim horozun ne za-

man coplenecegi belli olmaz,
dedi.

Yiiziimii burusturup ige-
ri girdim.

Perdenin arahgmdan bah-
ceye baktim,

Hala kedilerin
duruyordu.

yanminda

Kedisi duvara abanmusts,
benim kedi onun iistiindeydi.
«Alttaki kedinin beli ag-
riyor galiba», diye diisiindiim.

Babamin beli agridi  ma,
yere uzanir, kardesim de ba-
bamin belini ¢ignerdi. Ama
boylesine uzun uzun degil.

Dayanamadum.
acip sordum :

Pencereyi

— Bunlar ne yapiyorlar
boyle?
Yalabik yalabik bakti yii-

ziime, sonra giildii.

— Erkek, disisini yag-
murdan koruyor, dedi.

Kiiciildiim...

Bahgede kalip, ben de

onu yagmurdan korumaliydim.

Ama diisiinemedim iste. Be-
nim Tekir, benden akill...
Daha dogrusu, benim ak-

Iim iskembe gorbasinda,

Aklima corba diisiince bir
hos oldum. Giiliimsedim.



— Niye giiliimsedin oyle?
dedi.

—Iskembe ¢orbasmi se-
verim ama, tavuk sulu sehriye
corbasim1  da severim. Senin
corban ne giizel olur, dedim.

— Ay! S$imdi ben tavuk
muyum yani? dive ¢iglhiklanda.

— Degil misin?

— Delisin sen.

— Hadi ben deliyim, peki
annem de deli mi?

— Senin deliliginin an-
nenle ne ilgisi var?

— Ben soylemedim ki se-
nin tavuk oldugunu. Annera
soyledi. «Komsunun tavugu,
komsuya kaz goriiniir», dedi.
Ama sen kaz degilsin. Ben cok
kaz gordiim. Sen hic de kaza
benzemiyorsun. Ama besili bir
tavuksun sen. Corbas1 Ozlem-
le beklenen bir tavuk.

Tekir, yagmurdan korudu-
gu digisinin iistiinden atlayip,
yalpa vura vura, eve dogru vii-
riimeye basladi.

Disi kedi de silkinip ya-
lanmaya durdu.

Yalanan kedisini kucakla-
di. Ve gene gozlerini yalabikla-
yip sordu :

— Demek ben bir tavu-
gum?

— Evet, sen bir tavuksun.

— Buna ger¢ekten inani-
yor musun?

— Inaniyorum,

Giildii.

Kedisinin basmm avugla-

yip iceriye kacti...

Pencereden ¢ekildigimde,
anamla burun buruna geldim.
Yiiziiniin alin1 allayip, morunu
morlad:i ve soylendi :

— Hic soziinii tartmasini
bilmiyorsun. Yerin dibine ge-

¢irdin beni. Bundan boyle Se-
lime'nin yiiziine nasil bakarim

ben?

Sagirdim. Akil erdireme-
dim anamin kizginligma.

— N'olmus yani, kizgmli-
gin niye? dedim.

— Elinin koriine, dedi,
daha n'olsun? Selime’nin ta-
vuklugunu da nereden cikar-
din?

— Sen soylemedin mi ana-
cigim?  «Komsunun iavugu,
komsuya kaz goriiniir» deme-
din mi? Selime besili bir ta-
vuk, ama kaz degil. Ona, bunu
anlatmaya gahstim-ben, Ben..:

Daha sOziimii tamamlama-
dan, tovbe ceke ceke miuifaga
gitti.

Karmmm aciktigi  halde,
tuttum kendimi, mutfaga git-
medim. Anamin hey heyleri ki-
zilealk agacina tiinemistir, di-
ye diisiindiim.

Bu deyim anamin,

Ben ne zaman giizel ve
vararli seyler yapmaya kalk-
sam, «aklmm hey heyleri ki
zileik agacina tiinedi gene» di-
ye sOylenir anam.

Benim aklim, cinsi bilin-
medik giizel bir kustur.

Kis geldi mi,

glineye go-
ger.
Ilkyazla birlikte doner
Kiziletk agacina tiiner.

Ve oter...

O ottii mii Ottii, oturde-
gum yer dikenlenir, duramam.
Kendimi disar1 vurdum mu,
¢ giin, bes giin gbériinmem or-
talarda.

Sonra doénerim.

Déniisiim, evdekilerin yii-
regine su serper.

Sorarlar :

—Gene nerelere gittin?

— N'ettin, n'eyledin?

— Sevincine kiymik batt1
m1? Ozledin mi bizleri?

Tiim bu sorularmn ucu ne-
reye varip dayaniyor?

Korkuya mi?

Bir giinden bir giine, bas-
larim ahp da, soyle goniillerin-
ce cekip gitmemisler, Uslu us-
lu oturmuslar evlerinde. Ken-
dilerini evlerde avutmanin yol-
larmi aramiglar. Ozgiirliikleri-
nin karsisina birer kaya gibi
dikmigler toreyi, erdemi.

Ipin ucunu kagirmaktan

korkmuslar...
Ben korkmuyorum!
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Mehmet Giiler’in Bir Oykusu:

Istanbul kocaman bir diis
gibiydi kafasinda. Kartpostal-
lardan, filmlerden tamidigi bu
biiyiik kenti gercegin iginde
eritmisti, Sonunda diis, ger-
cek, imge... karsip gitmisti
birbirine. Yine de bunlarin
icinde agir basan gercek yami
miyd1 ne? Kosusan insanlar,
dolup bosalan vapurlar, tika-
nan trafik... Bir de o yangm,
siir yvangni...

Kafasiin igindeki biiyiik-
liik smin zorlaniyor, sonsuzlu-
ga itiliyordu. Kiigiik kasaba-
mn dinginligi, biiyiik bir kent-
ten getirdigi ugultularla bozu-
luyordu siirekli. Birden patla-
yan lodos kocaman bir denizi
sallamis sallamis da sonra
«kirp» diye kesilivermisti san-
ki. Deniz ne denli durulmak
istese de, devinip yakamozlan-
maktan kurtaramiyordu kendi-
ni. Biiyiik kentin goriiltiilerine
uzun yollarin ugultusu da ka-
nisip gidiyordu. Géziiniin onin-
de bir top peliir kagid1 yam-
yordu siirekli. Gazlh ibelo ¢ak-
magindan daha hizli yanyor-
du. Kagidi bu denli yanicr ki-
lan siirlerinden sinen cosku
muydu? Yoksa kagit diye yak-
tig1 sey salt siirleri miydi?

Bu yolculuktan, bu yan-
gindan sonra yiiregine vuran
yveni bir aydmh@ yasiyordu.
Aslinda yabanci degildi bu ay-
dinliga. Ihk bir su gibi akard:
icinden. Anhik titresimler bi-
rakarak valayip gegerdi. Siirin
ozii bu, derdi. Akici, 1thk o&zii.
Anlik bir cikis cakardi ama,
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Siir Yangini

tinis1 biiyiir biiylir de gogiis
tahtasim  dégmege baslardi.
Hemen kagida, kaleme sarilir-
di o an. Durmadan yazard.
Pek azi fireye ¢ikard: bunlarm.
Siirin oziinden siirin hasma
ulasirda.

Simdi biiyiik kentin ugul-
tusu muydu i¢indeki? Biiyiiyen
sonsuzlanma maydi1? Yoksa
siirlerinin ardindan _ yakilan
sessiz bir agit miydi? Anhk
titresimler yine tmisim biiyii-
tiiyor biiyiitiiyor, yiireginin,
bilincinin esliginde zorluyordu
gogiis kafesini. Oysa biraka-
cakt1 siiri. O yangindan sonra
bir daha kagida, kaleme do-
kunmayacakti.

Artik dayanilir gibi degil-
di icindeki ses. Alisamadig bir
yveniklige stirtiklendigini duyu-
yordu. Ug giiniin yorgunlugu-
na, ofkesini, yeni duyarliklari-
ni- kagmak. igin..dayanilmaz
birseyler zorluyordu kendini.

aKlkti, daktilonun kapa-
giniact1, Yine peliir kagidi tak-
t1 saryoya. Pelir kdgidi bir
aliskanhikti. Yazma aliskanli-
giydi. Siir gibi ucar, siir gibi
hafif gelirdi kendine. Belki de
o yiizden baska kagida yaza-
mazdi bir tiirlii.

Parmaklarim tuslarin iize-
rinde kaydirirken ig¢inin cos-
kusunun siir yangmma doniis-
tugiinii duyuyordu.

«Cagaloglu yokusu.»’

Parke tasli, dik. Diinle bu
giin arasmda durmus, eski,

kohne. Sagli-sollu kitapg: diik-
kani, yayimevi. Arabalarm tiim
hizimi gazina, vitesine, direksi-
yonuna, karbiratoriine, akiisii-
ne, tekerine aktaramadan ¢1-
kamadiklar1 yokus,

«Cagaloglu yokusu.»

Kiiltiirle, sanatla ozdesles-
mis bir ad. Tiirkiye'nin en bil-
ge, en duyarh yokusu. Cumhu-
riyetgi, devrimci oldugu ka-
dar da Osmanl, gerici. Bitmez
tilkenmez basin kavgalari. Ki-
tap, dergi, gazete, kagit, mat-
baa, miirekkep, klise, rotatif,
teleks...

«Cagaloglu yokusu.»

Son yillarda mektuplarina
adres olan ad. Basilmis, ba-
silmamis pek ¢ok yazi. Yaym-
evleri, editorler, c¢evirmenler,
romancilar, sairler, oykiicii-
ler...

- Heyecanlandi.  Kafasimin
icini dolduran otobiis, vapur
giiriiltiileri silinip yok oldu.
Onu dis diinyadan yalitip Ca-
galogluna baglayan Dbirseyler
vardil sanki.

Eli ¢antal, dergili, kitaph
insanlar gegiyordu durmadan.
Yazar, bilge kilikhi insanlar.
Bab-1 Ali biraz da bu insanlar-
la anlamh degil miydi? Onla-
rin  acilariyla, umutlariyla,
sevdalariyla...

ibiginden tuttufu cantasi-
m koltugunun altma sikistir-
di1, Kendini yokusun adamlar:
gibi gbrmek, onlardan biri ol-
mak istiyordu.



Kitap¢i vitrinlerinden bi-
rine yaklasti. Orada yansivan
goriintusiine bakti. Kravaty,
gomlegi, ceketiyle tipik bir
devlet memuruydu yine. Kasa-
bali, ¢ekingen bir memur.

Vapurdan ¢ikarken tara-
vip diizelttigi sagimni parmak-
lartyla karnigtinp dagitti. Pek
diizglin goriinmek istemiyor-
du yayinevine. Biraz dagmik,
biraz sairane olmasi gerekmez
miydi?

Bir giin amlarini yazacak
olsa... Su Cagaloglu'na ilk ge-
lisini, su yokusu, su insanla-
ri... Ama sevmezdi aniy1. Bir
cesit titkenmislik bulurdu on-
larda. Atacak barutu kalma-
yanlarin en son triinleri ola-
rak bakard: anilara. En somn,
ama en zayrf iriin. Anilarim
hicbir zaman yazmayacakt: is-
te. Ne Bab- Ali'ye ilk gelisini,
ne de baska bir seyi.

Yokus giderek diklesti.
Tirmanan arabalar inenlerden
daha hizhydi. Tekerleklerle
yol arasinda gizli bir anlasma
da denilebilirdi buna.

Kendini yokusu ¢ikan ara-

balara benzetti.

«Bu yokusu g¢ikabilmek
igin bol nefes gerekli.»

Giiclinii ayaklarina aktar-
di.

Yukaridan eli cantali bi-
risi iniyordu. Oldukga yasliydi.
Adamin yiizii yabanci gelmedi.
Dergilerden, kitap kapakla-
rindan taniyordu belki de.

«BEvet iistadim» dedi. <A-
nilarmm1  kaleme alma zamam
¢oktandir gelip gecmis. Onla-
r1 yazmadmsa git basla he-
men. En son, en zayif yapitin-
la noktala yagamini.»

oykil

Yash adam  soylenenleri
duymus gibi yiiziine bakt1, Al-
dirmadi. Duygularimi dizginle-
yemedigi giinlerden birini ya-
siyordu.

Adimlarin1  biraz = daha
hizlandirdi. Yokus bitecek gi-
bi degildi. Yiriiyen ayak, ya-
zan el icin gergekten giiglii so-
luk istiyordu Cagaloglu yoku-
su. Ayaklarinda bulabildigi bu
giicii kaleminde de bulabile-
cek miydi? Bulsa bile kasaba-
I, utangag saire kapilarm ko-
lay kolay acacak miydi Babia
Ali?

Bir hamal sirt1 . tepeleme
kagit yiiklii yanindan gecti.

Yakinda basilacak olan kendi .

kitabmin kagitlar1 da boyle
tasimacakti herhalde? Siirleri
kagidm en giizel olan kitaba
doniisecek, yurdun her yanina

dagilacakti. Simdiden o kitap-

lan goriir gibi oluyor, sicak-
hiklar1 igine vuruyordu.

Cagalogiu yokusu, Ankara
Cad. Nuruosmaniye... Aradif:
veri cabuk buldu.

Bes kathi-biz hand1. Avu-
katlarin, igyerlerinin arasinda,
son katlara yakin bir /yerde
asilyydi tabelasi.

Birden dalip giremedi ha-
na. Bedeni korkularla karsik
heyecana bulandi, Sinav heye-
cani gibi seydi bu. Ya da ilk
kez adm basili gérmenin he-
yecani...

Bir anda gerilerde buldu
kendini.

«Evet. Ilk kez adimi ba-

sili gormenin heyecam gibi...»

Kafasinda gecen anlik dii-
stinceyi pekistirdi.

«Olagan» dedi. «ilk olan
bir seyin heyecam1 bir sonra-
kinden c¢ok farkh. Coskulu,

korkulu.»

«Daha ¢ok coskulu. Her-
seyi yaratan bu cosku. Korku
degil ama. Sanat¢i olabilmek,
kalici iiriinler ~verebilmek bu
coskuyu diri tutmaga bagli.»

Yine sairligi mi tutmustu
ne? Kendi kendisiyle diyaloga
giriyordu durmadan. Sesli, ses-
siz diyaloga. O kisiyle, Ken-
dinden ¢ok kendisi olan igin-
deki kisiyle...

Ac1 bir darbeyle diisiinden
uyandi. Carpan hamalin sirt:
kursun levhalar doluydu. In-
sana uyarlanmis semerinin iis-
tiine acimasizca yigilmist1 lev-

halar.

—Sorutup durmasana e-
sikte hemserim, dedi hamal.

— Haklisin dedi hamala.
Haklisin kardas.

Kendisine garpan kursun
levhanm acisi1 heyecanin1i da-
gitmis miydi ne?

Merdivenleri kosarak cik-
t1, Yeymevinin ziline bast1, Us-
tii kagit, miirekkep kokan isci
kilikli birisi ag¢ti1 kapryr. Te-
peleme kagit, kitap wigali ko-
ridoru gecirip diplerdeki oda-
larin birisine gotiirdii.

Goriir gormez tamdi. Ki-
tap kapaklarindan, dergi say-
falarindan  iyi biliyordu bu
yiizil. Solgun, bilgece bir yiiz...
Sevimli, dost... Cok okumus,
cok diisiinmiis bir bakis... Hep
Oyle demislerdi. Ya da gordii-
gl fotograflardan kendi kendi-
ne varmistt bu yargiya. Imge-
sinin lirtiniiydii belki de.

39



Adim soyledi.

Ne o? Tanmmiyor muydu
yoksa?

Tam bu swrada icinden bir
dalm koptugunu duydu. «Cit»
diye bir ses cikariyordu kiri-
lan dal. Tims1 gittikce biiyii-
yordu. Bilirdi bu sesi. Umut-
suzluklarin, kirginliklarm, aci-
larm sesiydi...

Siirleri yayimlanan dergi-
lerin adlarini saydi.

Adamin soguk, pelte gibi
yiizii canlanmiyordu bir tiirlii.
Nasil da yamltmist1 kitap ka-
paklarindaki o fotograflar?
Denizanas1 gibi pelte yiizii
dost, sevecen bakislarla sun-
mustu okura.

«Yok» dedi icinden. «Ya-
zar salt amilara basladig: za-
man tiikenmiyor. Dergileri bi-
raktigi zaman bashyor tiiken-
me denen sey.»

Tekdiize, yorgun bir ses-
le uzayip gidiyordu konusma-
sL.

— Kagit fiyatlan, cilt, kli-

se, basim giderleri, dagitim
zorluklari...

— Dosyami biraksam...
Belki...

— Birakmayin, dedi. Ya-
rarsiz. Basmamiz olanak disi.

Bakis1 hep kendini asiyor,
uzaklara diisiiyordu. Istiyor-
du ki yiiziine baksin, uzaklara
diistirmesin bakisini. Kendini
gorsiin. Dosyasim1 alip okuma-
sa da hissetsin varligim. Boy-
lesine kiiciimseyerek tepeden
bakmasm kendisine.

Elini uzatip izin istedi.
Pelte gibi yumsak elini ye-
niden avcunda duydu. Eli de
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sesi gibiydi. Sesi, yiizii, eli bir
biitiindii.

«Hayret» dedi idginden.
«Dergilere, kitaplara dolan si-
cak, simsicak sozleri bu soguk
parmaklar vaziyor demek?»

Merdivenleri inip caddeye
¢ikt1, Istanbul heryerde Istan-
bul’du. En dar sokakta bile.
Araba, insan seli durmadan
akiyordu. Her sey telasti. Giin
yirmi dort saate sigmuyordu.

Zaman epeyce gecmisti.
Cebinde tasrdigy ikinei adresi
bir hamala. sordu. Daha  &nce-
leri mektuplagmis, yazi--gon-
dermis, dergilerini, kitaplarm:i
satmustt bu yaymevinin. Son-
ralar1 dergi ¢ikarmaktan vaz-
gecmisler, salt kitaba yonel-
mislerdi. Kendi g¢alismalarim
basmazlar miyd1 acaba? Az ta-
ninmis da olsa yiireklendirip
umutlandirmazlar miydi?

Artik beklemeden, ikircik-
lige diismeden cikiyordu mer-
divenleri.

Bu kez oldukga. giilegti
karsisindaki. Yiizii, bakislar:
sicakti. Eskiden siirlerini, oy-
kiilerini okumustu bunun da.

Son yillarda pek yazmiyordu
nedense?

Adimi sdylerdi. Anadolu’
nun uzak bir kasabasimndan ki-
tabini bastirmak icin geldigini
belirtti.

O sicak, o sevecen bakis-
lar degisiyor muydu ne? Kiz-
gmlikla sevgi arasinda iiglincii
bir yerden mi bakiyordu?

— Demek kitap bastirmak
istiyorsun ha? Ah o yaramaz
genclik... Ele avuca sigmayan
genglik...

— Okudunuz mu benim

siirlerimi? Bilivor musunuz
dive kekeledi.

— Biliyorum, biliyorum
dedi. Daha agikcas1 gen¢ ku-

sagm slogan dolu siirlerini bi-
liyorum. Ayni zamanda geng-
ligimin siirlerini biliyorum.
Hepsi ¢ok benziyor birbirine.

Giiliisii bir top gibi path-
yordu arada.

— Erken degil mi deli-
kanli? Sanat yasaminda bagis-
lanamaz bir hata islemenden
kaginman gerekmez mi?



— Sizin siirleriniz... Ilk

kitabmiz. ..

— Dogru, dedi. Ilk siir ki-
tabim yaymlandiginda ben
sizden kiiciiktiim. Onu diye-
cektiniz herhalde? O zaman
benim de ayaklarim yere deg-
miyordu. Pembe bulutlar ara-
sinda dolasiyordum. Sanatim
icin bagislanamaz bir kusur
isledigimi sonradan anladim.

Déner koltugunda saga so-
la yarim daireler ¢izdi. Maun
agacl1 masaya diisen golgesi
devinimlerine gore uzayip ki-
saliyordu masanin icinde. Ya-
zardan, yaymncidan cok artise
benziyordu davranislari.

Birara sessizlik oldu.

«Basin, hicbir sey istemi-
yorum sizden» dese. «Telif
melif istemiyorum dese...»

— Bir kosulla basarim ki-
tabimizi,

Gercek miydi sdylenenler.
Kulaklar1 yanlis muymuyordu
herhalde? Kalksa sarilsa mi
boynuna. Iginden gegenleri
soylese. Telif melif iicreti iste-
miyorum dese...

Kizginhikla sevgi arasinda
ugiincii bir yerde degildi artik
bakisi. Bulanik, kirliydi.

Yine o kiigiik dal ses ve-
riyordu iginden. Acilarm, kir-
gimliklarim, 6fkenin sesi...

— Daha agikcas: siz bas-
tiracaksmiz kitabinizi. Ama bi-
zim yaymevinin adi olacak iis-
tiinde. Her tiirlii giderini siz
karsilayacaksmiz.

— Bana ne vereceksiniz?

— Kitap. Giderlerinizi
karsilayacak sayida. Onlarmn
satisina biz karisamayiz. Ken-

dykii

diniz satip giderlerinizi finan-
se edeceksiniz. Kalanim1 biz
tiiketmege calisacagiz.

— Beni biiyilkk bir zara-
rin igine itmis olmuyor musu-
nuz bu yolla?

Kirli dislerini gostererek
giildii. Agz1 sigara kokuyordu.

— Unlenmek kolay mm
dostum? Acilardan, zorluklar-
dan damitacaksin siirlerini.

— Acikca sOmiiriilmekten,
enayiliklerden degil ama.

izin isteyip cikti.

Beyninin i¢i zonkluyordu.
Rotatifler, teleksler, klise, a-
sansOr giiriiltiileri, yaymevi
adresleriyle kafasmin igindey-
dj Istanbul.

Hicbir sey diisiinmeden

ylriidi. Milli Egitim miidiirlii-
&ii, Nuriosmaniye Caddesi, Mil-
liyet, Cumhuriyet, Varlik, Cem,
e, Remzi, Ararat, Koza, Okar,
May, Oncii... Yine doniip do-
lasip aym1 yere gelmisti. O mey-
dana. Dort yoldan arabalarin
karsilikli akistig1 o meydana...

Yolun tam ortasinda dur-
du. Cantasim1 acele etmeden
agtr. Cikardig: bir tomar kag-
da gazli cakmagim yaklastirda.
Ince peliir kagit demeti ben-
zin dokiilmiis gibi parladi.

Yanan, kiile doniisen ka-
gitlarin iizerinden bile okuna-
biliyordu dizeleri.

Kafasmdan yogurup bi-
¢imledigi dizeler tuslardan ka-
gida akiyordu. Daktilosunun
tirkiisii  icindeki sonsuzlan.
maya eslik ediyordu,

serge «serce»
ve daglar

Ceviren : Ozdemir Ince

Yagmur Kendisine
«Yagmury»
Demeni Bekliyor

Yagmur kendisine «yagmur» demeni bekliyor,
kuzgunkilici «kuzgunkilici»,

«kisrak olun, elma agaci olun, yaliyar olun» demeni.
Ya sen beklemiyor musun

cakiltaslarinin, derenin sana seslenmesini:

«By kadin, seni biz sectik

kurtarmak iigin kendimizi bitin adlardany?

Alain Bosquet
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KITAPLAR

Sirgin Hizi

Haluk Aker'in siir kitabini oku-
yorum. Haluk'un ilk kitab1 bu. Siir-
giin Hiz’'nda aci bir tat buldum. Ha-
luk’un duru sgiirleri bir araya gelince
pwil piril bir Safil siir olmus. Evet,
Haluk'un siirine Safii giir diyorum. De-
rin ve durgun bir siir. Sozciiklerini
duyarlih@ artirmak icin seciyor, de-
rinliklere atiyor. Ama, anlamakta zor-
luk cekmiyorsunuz. Strgin Hizi, ckok,
siirgiin hiz, acisi, soluk ve bana de-
den diinya» arabasghklariyla bes bo-
liimde sunulmus.

«kdks Asya'dan
baghyor. «Bir imparatorlufun en miis-
liiman cocugur dizesi, kendi deyimiy-
le, Cemal Siireya'min bir dizesinden
alman izlenimle yazilmig. Anadolu in-
sanim, ozellikle, Anadolu'ya yerlesmis
Tirkleri, gercekten salt Osmanli Im-
paratorlugunun degil, tim Islém Im-
paratorluklarmmn «en miisliman c¢o-
cufu» Sayabiliriz. Haluk, bu «en miis-
liiman cocuk»un uygarlagmada tiim
iiretim giiglerinden geregince yarar-
lanmadifini, «siirgiineiin biraz da bu

Birinci béliim,
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yabanciliklarindan geldigini belirtiyor.
«Deniz ki yakindadir bogulmadikea»
dizesinde de Cemal Siireya imgesi var.
Ama, Osmanlinin kendisini uygarluz
disinda biraktiginin cok giizel bir an-
latimidir bu dize. Swas: gelmigken,
bir durumu saptamamiz gerekiyor.
Haluk, bilinen diiriistliifliyle, yazdig
kimi dizelerini, nerelerden esinlendi-
gini sayfa altlarina diismiis. Bizce ge-
reksizdir béyle bir sey. Siir okuyucu-
lar1 sezerler bbyle dizeleri. Ayrica, bir
sairin, 6zgiin dizeleri arasinda, baska
ustalarin dizelerini bulundurmak hak-
ki vardir. Ustalar nicin yaziyorlar?
Yazindaki stireklilizi saglamak igin.
Haluk'un titizligini ve diiriistligiini
anhiyoruz, ama siirindeki ariligr da du-
yuyoruz. Lorca’dan, Eliot'tan; Fikret
Otyam'dan, Tevfik Fikret'ten, A, M.
Dranas’tan aldifn izlenimlerin hanzi
dizelerinde olduklarmin notlarim1 dii-
siirmiig. Iyi ya, kimi ozanlardan aldi-
&1 izlenimleri de unutmus. Ashnda
béyle notlar diismeye gerek yok. Diiz-
yaz1 degil ki bu. Haluk bilmez mi bu-
nu? Ornegin, Giineydogu bdlgemizin
tiirkiilerinden alman izlenimlerle ya-
zilan,

hey leylim leylim leylim
karadir saglarin leylim
giin geceye ginmis de
sormaz halimi leylim
dizeleri gibi deyigleri, ilk kez Ahmet

Arif yapmadi m1? «Of of dag vuruyor
golgesiny dizesinde de admn «i» hali

kullarulsa, yani tiirkii deyiginden kur-
tarilsa, Orhan Veliden esinlenmis ol-
maz m? Tiirkiilerden alinmms izlenim-
leri, «suradan aldim, buradan aldim»
diye belirtmeye hi¢ gerek vok. Haluk
zaten tiirkiiyii seviyor ve ¢ok iyi kul-
laniyor. Ornegin «Agr» adh siirinde,
Ankarz’y1 yerli yerine oturttugu,

ankara da nerden aikti
silah kacakegisi hele otursun
bozarsak da kurarsak da biz

dizelerinden sonra genel orgii icine
verlestirdigi «evlerinin onii mersin -
gayr1 gidersin tersin tersinn dizeleri,
Halk agzindan ve tiirkiisiinden alin-
mis tlirkii ve atalarsézii bilegimidir.
Tirkii duyarligmi c¢ok iyi kavrayan
Haluk bu bilesimi yapmasini da cok
iyi biliyor. «ankara’'min tasina bak -
gozlerinin yasma bak», <kurt duman-
I havayr sever», «diistii parke yolia-
rina aman - Istanbul dedjkleri bir giil-
diiry, «diyarbakir etrafinda giiller var -
fitil isler yiiregimde yarem var» gibi
dizeler, halk bagindan derlenmemis
mi? «— hepsinin hikdyemizde yeri
var—y djzesi, herhalde, Nazim'dan
alinmig izlenimini uyandirmak icin ti-
re arasma alinmistir. Siirgiin Hizi'nda-
ki «diisem yollara» dizesi de yadsmna-
maz bigimde Erzurumlu Emrah’tan al-
gilanmigtir. Bir siir kitabinda boyle
onlarca dize olabilir. Bir sair icin, ke-
sinlikle sug¢ sayilamaz.

Kambur'da siirgiin hizimin  tiim

acisini belirtiyor.
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unutmadim
benim gigebe soyum

bu otobiis bizi nelerden kurtaracak
Tarihsel siireci ¢ok iyi saptayan Ha-
luk Aker dostumuz, yumugsak yumu-
sak vurguluyor. Uslubu &yle. Ama
siirgiin acisim1  eksiksiz  belirlerken
sozcliklerini ¢ok iyj seciyor.

bulasan sakagidir gékyiiziine

kenar adamlarm, 1shig bir biyiga
benzeyen

alkolii ve hafif yagmuru seven

bizler ki carpmtiyn bdgriinde
tagiyan
gocebeyi, siirgiinii hastalijim bu
benim

ne yapsam iste oyulmus gozlerim

Gelismemis bir toplumun kendi
insanma cizdigi alnyazisimi, giimbiir-
deyerek degil de insanin yiiregine si-
z1 birakarak anlatiyor. «Gécebelik ve
siirgiiny, toplumbilimsel iki terim.
«Siirgiin»lin siyasal icerigi de var.
Ama, Haluk, bu dizelerde, her iki te-
rimi de toplumbilimsel birer kavram
olarak kullaniyor. Toplumbiljmsel te-
rimleri, siirsellestirmek kolay is degil-
dir. Haluk iste bunu basariyor.

Sevda iizerine sdylerken de aymi
incelikle soyliiyor. «Umarsizs adl sii-
rinde sevdada yalmzh§n acisim cin-
sel olarak ortaya koyuyor.

Aysd'ye bunu sdyleyecegim bir
erkeklerin yalnizligini anlamalidir
karasevdanin ince bjr hastalik
oldugunu
saclarmmi artik acmalidir

Ayse, saclarini acar ya da acmaz.
Ama, sozciiklerini titizlikle secen, du-
rur ve derin syleyen Haluk, birtakim
bi¢im zorlamalarindan kacinmalidir.

Ornegin,

erkek-
likten baska onuru olmayan
- bugday saplan

gibi kirmalar, birer bicim zorunlu-
lugundan dogmuyor. Duru ve derin
bir sijre gére degil bunlar. Hele, su
dizeleri nasil yorumlarsmiz

tugla cektin durmadan
igcindeki yanginda
bak gérkemli yapma.

Simdi, burada, <yangin» sézciigii, iki
eki de alabilir mi demek istiyoruz?

Bu olanag bagka tiirlii kullanamaz
miyiz? Siirin béyle zorlamalara kat-
lanmas: zor.

Nail Sevil

Komunistleri
Taniyan
Kopek

Tiirkiye mizahinin boyutlar, cag-
daslaniyla atbasidir uzun bir siiredir.
Hatta kimi iilkelerin mizahindan da-
ha da ilerdedir. Bunun nedeni, top-
lumumuzun yasadig1 celiskilerdir bel-
i ki. Durgun toplumlarda, simf sa-
vasimlarinim  keskin cizgilere var-
madigi toplumlarda mizah, salon mi-
zah1 boyutlarmi asamiyor. Oysa iil-
kemizde salon mizahi cok dar bir
cevrede sikisip kalmis, devinimsiz
ve islevsizligiyle de yozlasip durmak-
tadir. Nitekim cok renkli magazin
gazeteleri bile artik toplumsal olan-
dan gikarak olusturulan mizaha yer
veriyorlar. (Oziinii bosaltmaya c¢ahs-
salar da bdyle bu.) Denilebilir ki ya-
sayan, serpilen ve giin gectikce daha
cok kitlelesen mizah simif savagsimla-
rindan esinleniyor, emekei smiflarin
yaninda saf tutuyor. Bu cagdas an-
layigtan cikarak, mizahmmzin yapi-
taslarindan biri olma yolunda 6nemli
adimlar atan yazarlarimizdan biri de
Esen Yel'dir. Daha 6nce yayimlanan
1Zkkimin Peki ile ilgi toplayan Yel,
bu kez Komiinistleri Tamiyan Képek
(*) ‘adli yapitim1 yayimladi. Esen Yel
«cocuklar icin yaziny = alaninda da
iiriinler vermis. Bu yapitlarinda mi-
zah Ggesini kullanip  kullanmadigim
bilemiyoruz, ama, gerek Zikkimmn
Peki gerekse Komiinistleri Tamyan
Kopek’te carpici bir cizgidedir. Eli-
mizdeki yapitinda 6zellikle 12 Mart
ddneminin toplumsal olaylarindan ¢i-
karak yaganan  gergekligin goriiniir
yamm basarih bir bicimde mizah ha-
vasma sokuyor. Aslinda yasananlarin
kendisi hic abartma olmasa bile mi-
zah tohumlarmi kendi biinyesinde
tasiyor. Ticaret burjuvazimizin man-

_ tik cizgisini asarak hayati hiclemesi

olayl, giiliing olmanin da &tesinde tra-
jik-komik bir olaylar dizisidir. Bu
yizden de yasanan gerceklik miida-
hale etmeksizin anlatilsa bile mizah

tiriinleri ortaya cikacaktir. Bunu Esen
Yel de biliyor ve yagsanami fazla de-
gigtirmeden, ancak yer yer simgeles-
tirerek anlatiyor. Simgelestirme igin-
de kigi, olay ve nesnelerin kendi
ozelliklerinden hareket ediyor yazar.

Orwel'n Hayvan Ciftligi admnda-
ki yapitim animsarsak, o yapitta ya-
zar siyasal bir gericilifin  Srnegini
vermekteydi. Amaci smifsiz toplumu
kurma yolundaki cabalart yermek,
ozellikle de Stalin’i yere vurmak*i
Gelgelelim, yazar daha bastan tarih-
sel maddecilife ters bir yola girmis,
bu nedenle de yapit Bati'da gerekli
gorevini kapitalist diizen admna yap-
migti. Birtakim hiimanistlerden bas-
ka bu yapitin adini1 anan pek kal-
madi. Diyesim su ki, Esen Yel «Oto-
biis Yolculari» adindaki 6ykiisii di-
sinda tarihsel maddecilige ters diis-
miiyor pek. Bu nedenle de daha uzun
slire giincelligini  yitirmeyecek olan
toplumsal olaylarin gerisindeki olgu-
lar1 &ne ¢ikariyor. Diissel olandan
degil, yasanandan hareket ettigi icin,
vasadifimiz siirecte onemli bir isle-
vi olacaktir bu oykiilerin.

Esen Yel, mizahimizin  &nemli
adlarindan biri olma hakkimi kaza-

niyor elimizdeki kitabiyla. Simdive
dek kendini yinelemedigi icin de,
sGyleyecegi cok sey olan bir yazar

olarak gériiniiyor. Mizah alanindaki
en bas tehlike de kendini yinelemek-
tir kuskusuz. Bunun canli &rnekleri
cok, Umariz ki Esen Yel bdyle bir
cikmaza diismeyecektir.

Ahmet TELLI

(*) EKomiinistleri Tamyan Kopek,
Mizah Oykiileri: Esen Yel, Okar
Yaymlar, fkinci aBsk:, Istan-
bul - 1978,

Insanlara Dogru

Son yillarda sesini duyuran genc
sairlerimizden biri de Nurullah Can’-
dir. Onun dergilerde yayimlanan siir-
leriyle ince bir duyarhib@ yogurdugu-
nu gozlemekteydik. Bu arada ilk ki-
tabim da yayimladi Nurullah Can:
Insanlara Dogru(®). Yapit: olusturan
siirlerin hepsi, birbiriyle uyumlu, ay-
ni diizeyde, aymi duyarhligin iplikle-
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riyle oriilmiis. Bir bakima kendi icin-
deki tutarlihk kadar, ortaya koyduk-
lar1 biitiinsellik de iizerinde durulma-
yva deger. Dergilerde yayimlanan bir
bélilk siirini de bu biitiinselligi boz-
mamak jcin kitabina almamis olsa ge-
rek. Soyleyig oOzelliklerini ve temala-
rm1 bireyin evren kargisindaki tikel-
liginden cikanyor sair. Bireysel ola-
nin evrensele teget gectigi noktada
deviniyor Nurullah Can. Belki ¢ok kii-
¢lik bir nokta bu. Bu yiizden de so-
luklu siirlere agilamiyor. Ige doniils,
durgun, duragan ve olasiya yumusak,
agirhksiz bir atmosfer yaratiyor. Bu
atmosferin kendinde varhgmi, yumu-
sakhigmi ve giiriiltiilerden uzakhgim
usul usul, her bir ayrintiya biitiin
icindeki islevseliigini gdzden kacirma-
dan ele aliyor. Oyle ki, uysal bir co-
cufun sikdyetndmesi gibidir yapit. In-
sanlara Dogru'nun siirleri okuyucuyu
sarsmaz, 6fke ve hing gibi etkin duy-
gulamimlarm jstasyonuna ugratmaz.
Ama sorunu, derin bir kuyunun dur-
gun suyu gibi sessiz ama 1s1kh bir gé-
riinlimle yansitir. Bu yiizden de Nu-
rullah Can'i, sevda degil sevgi sairi
olarak nitelendiriyoruz. Sevginin ilk-
bahar ihikhigmi duyariz siirleri okur-
ken, sevdanin cehennem sicagini  de-
gil. Su dizelerle &rneklendirebiliriz
sbylediklerimizi : «Giivercinleri &pse-
niz/ Yakalayip birer birer/ Armmms
hasretle/ Sonradan sessiz/ Bir diigiin-
seniz/ /Bir diigiinseniz/ Bir kez disi-
mzda/ Sevgiyle i¢ ice/ Biitiin giizel-
lilleri/ Pay etseniz/ [Siz de kemik ve
etsiniz/ Benim bildigim/ Uzamp yat-
mak/ Ak omuzlar iizre/ Beyaz elbise-
niz» (s. 8)

Nurullah Can, daha cgok cocuksul-
lugun yalin, yalin oldugu kadar da
derin sorularini sorar okuyucuya. Ya-
nitlar: icinde olan sorular degildir bun-
lar. Insam diigiindiirten ve ilk anda
sorusu kadar net bir yamit bulunama-
yacak sorulardir bunlar., Kuskusuz ki
dizelerin soru ciimlesi &zelliginj tagi-
digin1 soylemek istemiyorum. Goriin-
tiller, goriiniimler ya da duyumlardir
bu sorular1 bize ileten. Cocuksullugun
sanatta dnemli bir biceme yol actigim
da bilivoruz. Nurullah Can iste bu
noktadan yola g¢ikiyor birgok siirin-
de.

Sairin hemen biitiin sjirlerinde
derinden derine bir korku &gesi ege-
mendir. Olduk¢a &nemli ve incelen-
mesi gereken bir noktadir bu. Kendi-
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sini agik bir bicimde ele vermeyen bu
korkunun kaynag nedir? Pek kesti-
remiyoruz bunu. Ama yer yer bir ka-
radiise’ doniigen bu korku ogesj Nu-
rullah Can’i olumsuza dogru siiriik-
lemektedir. Bogluk korkusu, kalaba-
hklara karsi duyulan korku sonucu
sair insansiz giirlere dogru gidiyor
sanki, Bu yiizden de onun sgiirlerinde
tim insanlhktan s6z edilen yerde bile
kitleler kuramsal olarak var yalnizea.
Maddi olarak insan yok... Korku &ge-
sinin en yogun oldugu giirlerden biri
«Sonrasiydir. «Biitiin kuslarimi/ Hep-
sini/ Tagiyorlar bir &gle sonrasi/ Ki-
mi acimasiz/ Kimi sagkin/ Nasilsa/ Gi-
riyor biri yakamdan igeri/ Simdi da-
bha yakin/ Ya sonrasi» (s. 35) Siirin
en son dizesi stylenemeden birakilmig
bir boguncun baglangicidir. Iste o nok-
tadan sonras:
sergilenisi olacaktir aslinda. Ama sair
o noktaya gecme cesaretini bulami-
yor kendinde. Korkutan <¢gey» nedir,
belli olmayacaktir. Sairin, baglangig
noktasim kendinde tuttugu bir kor-
kunun yanidogrusudur sjir.

insanlara Dogru'nun kimi sayfala-
rinda Mustafa Ones'in desenleri yer
ahiyor. Bu desenlerle daha bir biitiin-
lesik gorillilyor giirler. Siirlerin bilin-
cimizde yeniden yaratimina yol aciyor
bu desenler.

Insanlara Dogru, siirin kendi ge-
nis cografyasinda kiiciik bir koyak,
ama tedirginlikleri etinde duyan bir
atmosferi var bu koyagin. Umariz ki
bu sessizligi, durgun ortami parcgala-
yvacaktir Nurullah Can.

Ahmet TELLI

(" Insanlara Dogru, Siirler : Nurul-
lah Can, Yeditepe Yayinlan, Is-
tanbul - 1979.

GORUSLER

Alaylari ve
Vonnegut

Aziz Nesin'le Balkanlarda giildii-
rii 6diilii kazanan EKurt Vonnegut Jr.,

iirpertici bir duyumlar *

glinimiiziin gercekten yaratic; yazar-
larindan biri: zekd piriltilar1 var ya-
zilarinda, yeni bir seyler soyliyor,
esprisi var...

Geleneksel yazma kurallarini &-
zellikle cigneyerek, ince bir alayla
yaziyor, insanlar inceliyor, toplumu
elegtiriyor: Romanlarinda  ¢jzimler
var, giir var, bosluklar var, kiifiir
var, eglence var ve yok yok.

Iste bakin ki, yazar, iiniversite-
de biokimya okumus ve antropoloji-
de uzmanlasmis, ama sonunda yazar
olmus.

Slapstick or Lonesome No More!
(Giildiirii ya da Yalnizhiga Paydos!)
adh yapitina roman degil de otobiog-
rafi de diyebiliriz; yazar da zaten,
vazsam yazsam ancak bu denli biog-
rafi yazardim djyor. Yapit Romeo’-
dan bir alintiyla agihiyor: «Beni sewv-
gilim diye cagir, yeniden dogmus gi-
bi olurum...»

Sonra, roman kahramani kendi
yasamini agiyor, yazarlara ve herke-
se, zeka igeren ince bir alayla sesle-
nerek; yasam nedir sorununu anlati-
yor: Bir ara evlenmigtir, kendis: den-
li varsi, yani ayarinda(!) biriyle, bir
kuziniyle, <...0 ¢ok mutsuzdu, benim
onu hi¢ sevmedigim wve hi¢ bir yere

gotirmedigim  nedeniyle. Sevmeyi
hi¢ becerememisimdir. Cocugumuzu
da... sevmeyi basaramadim. Normal

bir cocuktu ve benim hj¢ ilgimi cek-
miyordu. Asmaya sarilmig bir yaz
kabag: gibiydi — anlamsiz ve su do-
lu, siirekli biiyiiyen..»(1) Insanlara
ve kopeklere(!) olan tutku arasinda
ayirim yapamayan bir kisi oldugunu,
bir oglu uzaklara gitmeden &nce,
¢..biliyor musun, sen beni hic ku-
caklamadin» deyince onu kucakladi-
gm, <..cok hos oldugunu.. koca..
bir képekle hali iizerinde yuvarlan-
maya...» (s. 12) benzedjgini anlatir...

Biiyiik kithk wllarn ve IIL. Diin-
va savasindan sonra herkesin  bir
baska ybne dagildigmmi ve <«..artik
oyle belli bir yere baghh  degildik.
Amerikan carkinin degisebilir par-
calariydik» (s. 15) diye anlatir.
¢.Belki de ben bir kaplumbagayim,
her yerde yasayabilen, kisa siireler-
le, su altinda bile, sirtimda evimles
(s. 18).



Kardeslerinden birinin Jamaika'-
da oturdugunu, ve cagdas jnsanmin bir
diis ve oOzlemini gerceklestirdigini
belirtir: «Kentlerin ¢ilgmmhgindan cok
uzaklarda yasamak, arkadag olarak
hayvanlarla. Telefonu ve elektrig
voks (s. 21). :

Sonra yer yer iinlii yazarin sdz-
lerini dile getirir: Mark Twain aqk
sozliilitkle Italya'da izledigi bir ope-
radan sonra, bédylesine bir sey/cok-
tan/isitmemistim der, <¢..yetimhane-
nin yamisindan beri...»

Espri havasi siirmektedir, - yaz-
maktan nefret ettigini, ama bunun
degisik bir durum olmadigimi, yaz-
maktan her zaman nefret edegelmis
oldugunu séyler ve yazar Renata Ad-
ler'in bir tamimi oldugunu duydugu,
su alayli yazar tanimini verir, «..ya-
zar yazmaktan nefret eden kisjidirs
(s. 22).

#* % ¥

Ozgecmis ve agis havasinda o-
lan baslangictan sonra, romana giri-
yoruz: Simdi ‘Oliim Adasi’ denilen
Manhattan'da, Empire State bina-
smin giris katinda pisirilen yemek-
tan(!) dolayr cikan dumanlar orta-
lhiga yayilmaktadir. Ormanhk ve lkes-
mekes bir bicim almis otuzdérdiincii
sokaga dogru, kaldirimlar;, ormanl-
gin dallar1  yapraklar1  kaplamistir!
Yoredeki, tek tiik komsulardan, ho-
roz sesleri gelmektedir! Komsu ka-
dimin tutsaklari vardir, onlarla bir-
likte, biiylik bas hayvan, domuz, Lii-
mes hayvanlari, kegiler ve musir,
bugday, sebze, meyva yetistirmekte-

dir, New York'un ortasmmda, Dogu
Irmagt kiyilarinda...
Roman kahramani, Dr. Wilbur

Daffodil-II Swain der ki, ¢..bana ba-
zen, ‘Samdanlar Krali' derler, ciin-
kit binden fazla samdana sahibim»
(s. 29). Ama en cok orta adi olan
‘Daffodil-II' yani ‘II. Zerrin'i sevdigi-
ni soyler ve sbyle siirdiiriy yoru-
munu: <.bu adim {izerine bir siir
yazdim-yani yasamin ta kendisi iize-
rine:

‘O tohumlar bendim,

‘Bu et benim,

‘Bu et agridan nefret eder,
‘Bu et yemelidir.

‘Bu et uyumalidir,

kesit

‘Bu et diis gbrmelidir,

‘Bu et giilmelidir,

‘Bu et haykirmalidir.

‘Ama et olarak,

‘Doyuma vardigi zaman,
‘Liitfen onu ekin

‘Bir Zerrin olarak.» (s. 29).

Sonra diisiiniir, acaba tiim bu
yazdiklarmi  kim  okuyacak diye,
ciinkii adada genclerin hj¢ biri oku-
ma yazma bilmemektedirler; insanin
gecmisini ya da ana kitada yasamin
nasil bir sey oldufunu da merak et-
memektedirler. llgilendikleri tek sey
onlardan &nce gelenlerin &lmeyi be-
cermis olmalaridir; bdylece ada ken-
dilerine kalmistir.

Adaya ana kitadan konuk gel-
mesi c¢ok enderdir; adaya o&zgii ‘Ye-
il Olim’ denilen bjr bulasicidan do-
lay: tekneler yakinindan bile gec-
mezler. Képriiler indirilmis, tiineller
tuzla buz olmustur. Ulke karmagik-
liklardan ¢okmiis, yikilmistir ve igne
boyu Cinliler havay: kirletmekte, ze-
hirlemektedirler(!)

Wix

Yasammin baslangicma  déner
roman kahramani: New York'ta dog-
mustur; Eliza adh ikiz kizkardesi
vardir.

Romanm kahramani ikizler, géz-
lerden uzak koskocaman __ bir elma
ormam icinde bir malikdneye kapa-
tilir ve. orada her seyleri(!) saglanir.
Nedeni- de, kendilerini - kontrol ede-
meyen, korkung, igreng acaip, hilkat
garibesi seyler olmalaridir. Bir yan-
dan da aptalag gériiniimlerinin gizle-
digi en.ileri elektronik beyinlerj ya-
ya birakacak bir zeka giiciine sahip-
tirler.

Vermont'taki ucgsuz bucaksiz el-
mahgm icindeki yeri, Wilbur, ince
bir alayla sbyle anlatir: «..Orasini
Eliza ve benim icin bjr cesit cennete
gevirmek lizere... [/ugragmislardi/
«.Tiim duvardan duvara halilarin al-
t1, diisersek bir yerimizi inciltmeve-
lim diye lastikle beslenmisti..» (s.
33).

Varsillarin = ucuz ve  gdsterisci
yonleriyle alay gecilerek durumun
yansitilmas: siirdiiriiliir: Ikizlerin giy-
sileri paramin  satin alabilecegi en
iyi tiirden olurdu; korkung¢ bir bi-

cimde aydan aya bile olgiileri degis-
mesine ragmen... terziler vb. hep on-
lar i¢in cahsirlardi. Higc bir yere git-
medikleri halde, bakicilari onlar &-
zel durumlar igin(!y  hazirlarlard::
milyonerler igin verilen diis giicii
iiriinli partilere; cayli danslara; at
kosusuna; kayak tatillerine; pahali
hazirlik okullarinda okumak iizere,
Manhattan'da tiyatro sonrasi yemek
ve bol sampanyali bir aksam igin...

Yazar, alayll bir bicimde, ikide
bir «Hi ho» demektedjr, bir cesit iin-
lem, «Ay, oy» gibi. Ikide bir de s6z
verir, bir daha stylemiyecegim bun-
lar1 diye, ama bu sézin hemen ar-
dindan gelen satirda «Hi hos vardir.

kizler herkesin icinde tutarh
bir bigimde konusmayr yadsirlar,
«'Buh ve ‘Dub’ derdik. Agzimizdan
salyalar akarak béyle sagmalardik
ve gbzlerimjzi devirirdik. Osurup...
giillerek. Kitaplik macunu verdiks (s.
41).

Anne-babalar1 yilda bir ikizlerin
gezegenine ugrarlar; onlar da tiirlii
gosteriler ortaya koyarlar(!) «Cini
kapli yemek salonumuzda birbirimize
yiyecekler firlattik. Ben Eliza'ya bir
‘avacado’ (ayva gibi sert carpabile-
cek bir Giiney Amerika meyvasi) fir-
lattim; o da benim, file minyon ile
-uB [UISIp[es ulziweqeq-eur UaLa[zod
canimi yakti.. Bizi kapr arahgmndan
lamaz  goriindiik... Artik, tiimiiyle
biiytimiis devlerdik... &yle ki zpla-
digimiz zaman diiseme trampolin gi-
bi agag1 yukari sallanirdi.» (s. 55-
56).

Anne-babalari kendilerini  tani-
yip  tamimadiklarmi  sorduklarinda,
<...Eliza ve ben birbirimjze danmistik...
eski Yunanca konusarak(l).. séyle
dedi bana Eliza... bdyle cici bebekle-
re(!) akraba oldufumuza inanamiyo-
rum» (s. 56).

Anne-babalarinin  giiliing bulduk-
lar1 laflarmi  yakalarlar, anneleri,
€.Amerikahlar’ bir bulus yapmyal
o denli cok zaman oldu gibi geliyor
ki.. Su ise bak.. birdenbire her sey
Cinlilerce bulunuyor... Oysa, her bu-
lusu biz yapardik(D» (s. 58).

Bir kez de, annelerinin, onlarn
sevemedigini sdyledigini isitirler; bu-
nun iizerine onlar da sbyle diisiiniir;
€..Ana-baba sevgisine gereksinme-
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miz var.. balhgm bisiklete olan ge-
reksinmesj denli...» (s’ 61).

Anneleri onbesinei yas giinlerin-

de de goyle siirdiirir sozlerini:
<. herseyi fedd ederdim.. Ikizlerin
birinin gdziinde... en ufak bir us iz,
en ufak bir insancilhk isareti gor-
sem..» (s. 61).

Bunun {izerine ikisi odalarina

giderler ve asagidaki panoyu hazir-
lar-boyarlar; ana-babalar uyurken
odalarina girip sabah kalkinca ilk
gorecekleri sey olmak iizere kargila-
rina duvara asarlar. Yazi soyledir:

SEVGILI ANAS VE BABAS: BiZ HIC
BIR ZAMAN GUZEL OLAMAYIZ

AMA DUNYANIN BiZI GERCEKTEN
iSTEDIGI BICIMDE(Y)

BiZIM GERCEKTEN OLMAMIZI
iSTEDIGI DENLI

ZEKI YA DA APTAL
OLABILIRIZ.

SiZIN SADIK HIZMETKARLARINIZ,
ELIZA MELLON SWAIN

(DUYARSIZ)

WILBUR ROCKEFEKLER SWAIN
Hi ho. (s. 61).

Artik, karsik olaylar olacak, sa-
silacak  agmazlara  diisiireceklerdir
gevrelerini ikizler. Giyinirler, calisan-
lara akillica laflar ederler, kibar dav-
ranirlar...

Anneleri kahvaltiya inemez sas-
kinhgmmdan, babalari iner. Iner in-
mez onu sdz ve soru yagmuruna tu-
tarlar, yalmz Ingjlizce olarak degil,
bildiklerini bir kac¢(!) baska dilde de.

Doktor’a telefon edilir ve bu ani
degisim-bagkalasim (metamorfoz) du-
yurulur,

Wilbur, ikizlerin romanda  s¢uz-
ciisii oldugu gibi, yazar Vonnegut'un
da sozeiisiidiir ve toplumun zayf
yonlerini elegtiren diiglinlerinj yan-
sitmay1 siirdiiriir. Herkese bir seyler
olmustur: Ikizler zekalariyla bulur-
lar ki, durumun diizelmesi igin ge-
rekli olan onlarm, gene aptallk dé-
nemlerine donmeleridir(!)  Boylece:
Eliza, ‘Buh’ der, Wilbur da, ‘Duh’.

Uzmanlarla alay gecme durum-
lar1 vardir romanda: Bir Dr. Cordelia
Swain Cordiner vardir. Bu kisj diin-
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yada, en biiyiik(!) 6leme teknigi uz-
mam bir psikologdur. Diizgiin hatta
iyi giyinir, bir giin ikizler onu goyle
derken duyarlar: «Bir kadimn g
doktoras: olmasi ve yilda ii¢ milyon
Dolar harcayan bir 8lgme kurumu-
nun basi olmasi, onun kadinca ola-
miyacafl anlamma gelmez» (s. 76).

ikizlerle arasmnda siirtiismeler ¢i-
kar. Ikizler ona neden béyle kizgin
oldugunu sorarlar. Bu soru onu ya-
tistinir ve onlara soyle acilir: «.Kiz-
gin defilim. Herhangi bir seye Ikiz-
mak benim meslegimle ters diiser(!)
Ama, sunu soyliyeyim ki, benim dii-
zeyimde bir kisiyi, bu uzakhktaki bir
kirsal yere getirmek ve bana, sade-
ce iki cocuga test uygulatmak, Mo-
zart'a piyano akordu yaptimak..
Albert Einstein’a bir cek defterinin
hesabimi  yaptirmak  gibi(!)...  bir
sey..» (s. 77-78).

* % %

iki diinya birbirine girer yapit-
ta: Bu elma bahceleri icindeki yer
ve New York Gokdelen Ulusal Par-
k()

Yazar siirekli yazmaktadir, «Yaz-
may1 siirdiiriiyorum bir ¢anak hay-
van yaginin i¢inde yanan bir pacav-
ranmin 1sifinda» (s. 71).

Cilgmmlar gibj daktiloda yazi yaz-
dif1, kudurdugu gecenin sabahinda,
yazar, kahve masas1 iizerinde bir ya-
71 demeti bulur. «Iyi bir sey miydi»
diye sorar kendi kendine, <..Yok ca-
mm... yalmz, incil ve Yemek Pisir-
me Zevki'nden sonra gelen, en popii-
ler kitap olabilecek denli iyi(l) Son-
ra_ basilir kitap. :

Dr. Giiner OZTUNA

(1) Kurt Vonnegut Jr., Slapstick or
Lonesome No More! (St Albans:
Panther Books Ltd., 1977), s.
115

Nazimin Siirinde
Cocuk

Nazim Hikmet i¢in cocuk, gele-
cek'tir. Emekei smiflarin yaninda yer
alacak birer neferdirler. «.. toprak-
tan, atesten, sudan, demirden» dogan-
larmn yamindadir.

Olmeyi ya da ozgiirlikten yana
olmay1 goze alarak girigilen savasim-
da, her seyi onceden sezen bir insan-
dir. Siyasal diiglince saglamlhiginin ya-
sam pratigine yansimasidir bu.

«Giizel giinler» <«glinesli gﬁnler
gérecek/lerdir. «Motorlar1 maviliklere
stirecek/lerdir cocuklar. Ama <gocuk-
larimiz isten evefsapsari iskelet ge-
lir.../ Kapitaljst diizendeki ekonomik
yagsam, ailede gocugun da para kaza-
nan bir fert olmasmi, ister. Okuyan,
egitim goéren, stmiiriiliinenin, yani si-
mifinin yaninda yerini alam1 istemez
egemen gilicler. Nazim'in yiiregi «sik-
I yarmlary da diinyanin biitiin cocuk-
lariyla bir olmak ister.

Yasalarm, kurallarm disindadn
cocuklar. Onlar <«Dik duvarlara tir-
manvan, «yilksek agaclara ckrandir.
Yaramazlik, ¢cocuk diinyalarinda hak-
laridir. Nazim'in arkadasidir onlar.
Dostlaridir. Sanki aymi yagtadirlar. Co-
cuklarla onlar gibi konusmak, onlarin
benliklerinj incitmeden onlar olmak
ruhbilimcilerin istemleri. Usta hir ruh-
bilimei gibi Nazim, gocuklarin diinya-
sinda biiyiiklerin arasina giriveriyor.
Cocuklarm yumruguyla biiyiikleri dé-
viiyor. Derin, dipsiz, 6zgiin bir diin-
yadir gocuk onun igin. Ve onlara soy-
le seslenir: «Daglarda golgeniz gékle-
re vursun,/ gbz gbze/ yan yana/ du-
run coculklar!/

¢..benim kizim / bes yaginda |
Benim kizimin annesi | 1922 senesi i
Benim kizim / dinledi ilk duvare: tiir-
kiisiinii / kurdugumuz yapmimn. / Ya-
p1 yiikseldi / yap biiylidii. /| Yeni ya-
pida yeni dokumacilar / yeni renkler-
le kumaglar dokuyor / Benim kizim
bityiidii, / benim kizim alfabe okuyor,
ben biiyiidiim / felsefe okuyorum...»

Gelisen, siireklj geliserek devinen
bir yasam. Cocugu gerektigi gibi egit-
melk, yeni bir toplumun temelini goér-
mekle ilintilidir. Cocuk, 6zdegi esas
tutan, eytisimsel yani olan, yurdunu
sevendir,

«Cocuklarm avuglarinda giinleri-
mijz sira bekler / giinlerimiz tohum-
lardir avuglarinda gocuklarm, / cocuk-
larin avuclarimda yesgerecekler. | Ka-
ramsarhia yer yoktur Nazim'da. Hep
umut, hep 1;khi yarmlarda hallayla
birlikte olmak ister. «Ceneni avuglari-
nmin igcine alip, / duvara dahp / kal-
may der. «Kalk / pencereye gel! |



kesit

Bak!» Dostlarina, ezilenlere disardaki
havayi, sesleri dinletir: <Pencereye
gel! / Havalar; dinle bir! / Sesimiz
yahindadir, sesimiz seninledir... / Si-
cacik bir cagimstir. Orgiitlii, birlikte
olmaya cagirir.

Giilen, tiirkii sdyleyen, gelecegi
imgeliyen c¢ocuk Nazim Hikmet'te
«agustosbécegi» dir. <«Agustosbicegi
atigtir... kirlarda cahgirlar, yildizlarm
altinda yorgunluk cikarirlar. Onun ay-
dinhk sesinden tat alirlar... yorulur,
didinir yalmz kendisi i¢in degil, biitiin
bir kendini djnleyenler igin... (it Uriir,
Kervan Yiiriir'den). Bir bakima masal
gibidir cocuk. Nazim onlara masallar
anlatir. Sarkilar soyler. Gercelkleri
styler. Hi¢ yalan sdylemez. Kapitalist
dilnyanin savaglarini, kapitalist diin-
yanin sOmiiriisiinii, atom bombasi
gercegini Nazim siirlerinde yalin bir
bicimde djle getirir :

<Koguyor alti yasinda hir oflan,

ucurtmasi geciyor agaclardan,

siz de béyle kosmustunuz bir
zaman.

Cocuklara kiymaym efendiler.

Bulutlar adam &ldiirmesin.»

Atom bombasi i¢cin yazilmis bu
siir, gliniimiizde, sermayenin en bag-
naz ve en yoz kesimine de sesleni-
yor. Giiniimiizde fasizme karsi bir sa-
vagim verilmekte. Sokaklarimizda in-
sanlarimiza kiyilmaktadir.
mizin mutsuz kilmmak istenmesine
kargihk bir siyasi savasim verilmek-
te. Gencecik insanlar, «on dokuz ya-
sinda», «delikanshlar, «giindiizleri gii-
neste/geceleri yildizlarin altinda/Istan-
bul'da, Beyazit Meydanin'day &ldiirii-
liiyorlar. Ulkemizde kol gezen fasizm-
dir. Nazim'i yillarca hapislerde yati-
ran, halkindan uzak tutan, onun dev-
rimei savasim giiciinii yoketmeye ca-
hsan fasistler, simdi de <ders kjtah
bir elinde/bir elinde baslamadan biten
riiyas1» gencgleri §ldiiriiyorlar. Biiyiik-
lere seslenirken bile onlara «sizi de
bir ana dogurmadi mi17?», «siz de bé&y-
le kogmustunuz bir zaman», «Gelin-
ler aynada sagmi tarar,/aynann icin-
de birinj arar./Elbette boyle sizi de
aradilary» diye seslenir. Yiireklerinde
birazeik insanhik kalmigsa Nazim do-
kunmak ister ona. «Yazktir ihtiyarlar
kiymayin», siz oturun tath anilarinizi
diigiiniin der, der ama kim dinler. Ole-
«cekler, &ldiiriilecekler «topraga sip sip
damlayacak kanslari, «silahli milletim

Insanlari- .

hiirriyet tiirkiileriyle gelip/zaptedene
kadar/biiyilk meydani». Smmf miica-
deleleri sonucu, ise] sinifinin hakkina
sahip gikacagina inaniyor Nazim,

Nazim Hikmet c¢ocuk sevgisinin,
cocuklara olan inancini, g¢ocuk siiri-
ni dar kaliplardan kurtarmis, onlarla
arkadas, dost ve ayni yasta olmanin
mutlulugunu duymustur. Yanan yiire-
gini onlara agmigtir. Onlarda biiyiik-
lere <kaplari calan benim» demis; «ye-
di yasinda bir kizim» demis; «Ben
sizden kendjm icin/hichir sey yok is-
tedigim» demis; «Cocuklar &ldiiriilme-
sin/seker de yiyebilsinler» diyerek on-
larin haklarina sahip cikmistir.

«Diinyay1 verelim cocuklara hic
degilse bir giinliigiine/alp pullu bir
balon gibi verelim oynasinlar/oyna-
smlar tiirkiller séyliyerek yildizlarin
arasinda/diinyay:r  cocuklara verelim/
kocaman bir elma gibi verelim sicak
bir ekmek somunu gibi/cocuklar diin-
yay1 alacak elimizde/6liimsiiz agaglar
dikecekler» Ama cocuklara kimse bir-
gey vermiyor. Cocuklar cocukluklar:-
m bilmiyor. Cocuklar biiyiiyemiyor.
«Giizel giinler» goremiyor. Onlarn
tiim gereksinimlerini karsihyacak, agir
ig kollarinda calistirmayacak, simit
satmayacak, boyacilik yaptirtmayacak,
djlendirtmeyecek bir devletleri de
yok gocuklarin, Cocuklar analarina -
babalarina bakmak zorundadir. Oku-
yamamaktadir. Yiyememekte, giyeme-
mektedirler. Hastadirlar, sakattirlar.
Bu cocuklar nasil «8liimsiiz  agaclar
dikecekler»dir.

Nazim Hikmet, Memet'in cocuklu-
gunda tiim dinya cocuklarini 6zdes
knlmistir, Ona yazdigi mektuplar, Ste-
ki coeuklara da yazilmigtir. «Bizimki-
ler,/bizimkiler neredeyse Nankin'e gi-
recekler...» diyerek Alman fasistleri-
nin yeniljgini cogkuyla Memet'e miij-
delemis, sevincini onunla paylagsmis-
tir. Bu cocuklara saygi duyan biiyiik
bir insanin davramisidir. Onlan kiiciik
gérmeyen, onlari sorunlari bilen kisi-
ler olarak kabul eden birinin davra-
mgidir.

Nazim yillarca hapiste yatirld.
Cocuklardan, halkindan uzaklastiril-
di. O yikilmak, yakilmak istendi. Ama
bagaramadilar onun ding yiiregini yas-
landirmaya. Hep genctir. <on dokuz»
yasindadir. : «Ben kendji payma...
talihli sairlerden sayarim kendimi ve
biricikk &viindiigiim sey -de budur.
gen¢ kalmak, hep &6yle, hic ihtiyarla-

madan gen¢ kalmak. Saclarim agar-
di, suratim siiriilmiis topraga doéndii,
karacigerim sizlar, siyatiklerim sizlar,
yiiregim sancilanmir, fakat hili on do-
kuz yasindaki Nazim Hikmet'im. Ve
mezara indigim giin dahi on dokuz
vasim cesedimin basinda durup ‘Afe-
rin moruk, hep genc kaldin, hi¢ ihti-
yarlamadin» diyebilir. Sana da bu ta-
lihi temenni ederim, evladim..» Siir-
leriyle bagkalarini da genc¢ kalmaya
iten Nazim Hikmet, diinya cocuklar:-
na tiim yiiregini, devrimeci savasimi-
m birakmistir.

Cocuklar «giizel giinler gorecek-
lersdir. Ciinkii «Giinesi emziriyor c¢o-
cuklarimiza karimizs.

Giiltekin EMRE

YARARLANILAN KAYNAKLAR

1 — Nazim Hikmet, Tiim eserleri, 1,
2, 3, 4, 5., Cem Yaymevi.

2 — Nazim Hikmet, Cezaevinden Me-
met Fuat'a mektuplar, De ya-
ymevi, 1968,

TV GUNCESI

7 Mayis 1979

Iyilestirilme olanaklar
hastalar vardir :

kalmiyan

Yiirek ha durdu ha duracak. Ci-
gerler elden ¢ikmig. Safra kesesini ve
bobrekleri ‘tag'lar doldurmus. Mide
ve bagirsaklar ciiriimiis. Omurga par-
calanmis, kollar ve bacaklar felgli. Da-
marlar1 tikandif1 icin beyin de gdrev-
lerini yerine getiremiyor.

Televizyon icin glince yazarken
kendimi bazan, b&yle bir hastanmn
karsisinda sagkinhga ve caresizlige dii-
gen bir hekime benzetiyorum. Hangi
yanhighg, hangi ~vurdumduymazh,
hangi adamsendeciligi, hangi bastan-
savmaciligl izleyiciye yapilan hangi
saygisizlifi dnce ele alacagimi kesin-
likle saptiyamiyorum dogrusu.

Yaymlarin goériintiilii radyo prog-
ram havasina girmesi,
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Onceden yaymlanacagi bildirilen
bir programin yayindan cekilmesi,

Her program yapimcisinin  anla-
yigina, goriigiine gore kullanilan dil,

Gazetelerin cok gerisinde kalan
haberler,

Yabana kaynakli dizilerin gide-
rek artmasi,

MC dénemlerinde isbasina gelen-
lerin, Televizyona doldurdukiarinin
hald yerlerinde tutulmalar,

Spor yaymlarinin g¢oklugu,

incir cekirdegini doldurmiyan
yerli yapimlara harcanan yiizbinler,

Emperyalizmin  tutsagi olurken,
halktan yavag yavas kopus,

Kotii bir TV izleyicisi olusturma,

Yillardir program yapmadan otu-
ran ve catir catir para alanlar,

Hergiin biraz daha bozulan yayin
planlamasi,

Cikletten cikar gibi isbasina ge-
tiriliveren yoneticiler,

Tutarsiz personel politikast,

«Ul{ifes» gibi dagitilan yurtdisi ge-
ziler,

Tirmanan fasizme, bir tirla al-
namiyan karsi tavir,

Bjlingli bir personel
saglanamamasi,

Programlar arasinda ve progra-
mm kendi icinde kurulamiyan denge,

Adam tutmalar, adam kayirma-
lar, tek kisi icin acilan &zel sinavlar,

egitiminin

Program Miidiirliigii, Yaym Plan-
lama Midiirliigii gibi, Egitim Miidiir-
liigii gibi onemli gérevlerin hala «ve-
kaletsle yiiriitiilmesi,

Yaymn akis planinda yapilan «key-
fi» degistirmeler,

Yabanc: sermayenin, titketim eko-
nomisjnin sesi durumuna getirilen ve
Televizyonu bir <ticarethéne» kihgina
sokan reklamlar,

«Ekrani» bos birakma da
yayinlarsan yaymla, anlayisi,

Basinda ¢ikan elestirilere kulak
asmuyan yetkililer,

Saghkli bir kamuoyu arastirma-
sinin yillardir gerceklestirilmeyisi,

neyi

Televizyonu «aptal kutusus duru-
muna déndiiren eglence programlar,

Ben ise hangisinden basilyayim
diye diisiiniirken, haberlerden sonra
bir agik oturum geldi ekrana. 1979
yil;, Cocuk Yili. Kijtaplar ve Diisiin-
celer adli bu programda da, iilkemiz-
deki cocuk yaymlarinin durumu tarti-
silacak, Cocuklar igin zararli olan ya-
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ymlar iizerinde durulacak. Onemli bir
konu. Acik Oturuma katilanlar da an-
Ii sanh kisiler. Unli ozamimz, disii-
niirtimiiz Hilmi Yavuz yonetiyor otu-
rumu. Katilanlar arasinda Ulkii Ta-
mer, Demirtas Ceyhun, Enver Naci
Goksen, Ramazan Gokalp Arkin var.
Ayrica Biilent Hazer de katihyor Agik
Oturuma, cizgi roman yaymhyan kisi-
lerden biri olarak.

Opretmen olan esimle birlikte
oturumu bastan sona, TRT'nin yadir-
givacagi bir dikkatle izliyoruz. Olum-
lu birseyler bekleye bekleye hem de..

Daha once swaladigim sorunlar
tizerinde durmak yararsiz artik. Yal-
nizea bu acik oturum bile, bir duru-
mu saptamak konusunda her veriyi
tasiyor 6znel biitinliigli i¢inde. Agik
Oturumun igerigi ve Programcilik yon-
leri iizerinde durmadan Once su soru-
lar1 sormam gerekiyor :

a. Agk Oturumda «Cocuk Ya-

ymlari» konusunda kesin bir yargiya

ulasilmis muadir ?

b. Yararh ya da zararh cocuk
vaymlarinm nitelikleri iizerinde, egit-
sel deger tasiyan bir sonug elde edil-
mis midir?

¢. Cocuk yaymlarinda, gocuk psi-
kolojisinin ele alms ve islenis bici-
mi iizerinde yeterince durulmus mu-
dur?

d. Psikolojilerine bagh
cocuklarin ilgilerinin nerelerde odak-
landigina iliskin saptamalar yapilmis
mudir 7 ;

e. “Ekonomik smiflamalay iceri-
sinde, cocuk yaymnlarmma gosterilen il-
gi iizerinde durulmus mudur?

f. Emperyalizmin, elbette ki kiil-
tiir “emperyalizminin,  azgelismis— l-
kelerin cocuklarina —hatta buyiikle-
rine— yutturmaya kalktif1 oyunlar bir
bir anlatilmig midir ?

g. Cizgi romanlarin pedagojik ve
psikolojik zararlar1 yeterince gdste-
rilmig midir?

olarak

h. Devletin c¢ocuk yaymlarma

gbstermesi gereken ilgi ve almas; ge-
reken ®nlemler iizerinde bir elestiri
getirilmis midir?
i. Soyut bir «Cocuk Yayim» ye-
rine, hangi smifin kiiciiklerine gore
«Cocuk Yaymi» sorusu tartisilmig mi-
dir?

j. Cizgi romanlarin, emperyaliz-
min beyin yikama, kosullandirma
amaclarina hizmet ettigj iizerinde du-
rulmus mudur ?

k. Ana babalara yardima ol-
mak icin «Nasil bir Cocuk Yaymi?»
sorusuna yamtlar aranmis midir?

Akhma takiliveren bu sorulara
ne yazik ki acik oturumda olumlu ya-
mtlar verilmedi. Denebilir ki «Bir acik
oturumda herkes goriisiinii, diisiincesi-
ni soyler, kesinlemelere gitme zorun-
lugu yoktur.» Elbetteki dogrudur bu
sav. Ama TRT'nin bazi konularda «Ta-
rafli»y davranmak zorunda oldugunu
da gozden uzak tutmamak gerekir.
«Cocuk Egitimj» konusu da <Tarafli
davranmak zorunda oldugu konular-
dan biridir kanimca. Program bittik-
ten sonra «Cizgi romanlar zararh mi-
dwr, yararli midirs kesinlikle anliya-
mad: izleyici. Ulkii Tamer «Cizgi ro-
manlarin iyisi de vardwr, kotiisii de.s
dedi. Demirtag Ceyhun jse «Cizgi ro-
manlar cocukta, okuma tembelligi ya-
rattin icin kotiudirs dedi. Sonug?
Yargiy1 izleyici kendisine gére versin..
Béyle sey olmaz. Kiitlir emperyaliz-
minin en somut ornekleri olan cizgi
romanlar konusunda TRT, izleyiciyi
boyle kendi bagma birakamaz. Eli yii-
zii diizgiin gocuk yaymnlarmm ayhk sa-
tiginin yirmi bini bulmadigini, cizgl
romanlarin ise ayda bir milyondan
fazla sattigin soyliyeceksin ama, kiil-
tiir emperyalizmi {izerinde durmiya-
caksin.

En azindan ayiptir bu. Cocukla-
rimizin beyinlerini ¢izgi romanlarla
somiiren tekelei kapitalizme kucagini
acmig olan TRT, birseylerin ayrimina
varmal artik. Zengin ve Yoksul, Ye-
di Milyon Dolarlhk Adam, Vakif, Kii-
ciilk Ev, Baretta, Columbo, Gorevimiz
Tehlike, Uzay 1999 gibi dizilerin de,
¢cizgi roman sdmiiriisiintin ekrana yan-
siyan uzantilari oldugunu gormelj ar-
tik. Cocuk Yilinda, cocuk yaymlar:
icin agik oturum yapacaksin ama, ke-
isn birgey sOylemiyeceksin. Nerde
kaldi TRT ye ozel yasasimnin ve Ana-
yasanin yiikledigi gorevler? Ve TRT
kimden yana? Cocuklarimizdan yana
mi, emperyalizmin oyunu olan ¢iz-
gi romanlardan yana mi? Bu da an-
lagilamadi. Cocuk yaymi gibi &nemli
bir konuda, ayag yere basmiyan yak-
lasimlarla TRT, <kamuoyunu olustur-
maya yardimeihks gorevini yerine ge-
tirmjs olamaz, Altim cize cize, cizgi
romanlarin, azgelismis iilke cocuklari-
m sémiirmek icin, emperyalist bati
burjuvazisinin buldugu bir yéntem ol-
dugunu sdylemezse TRT, ¢ocuklari-



mizin yaminda yer almis da sayila-
maz. Igeriginde «&z» siiz olan agik otu-
rum, programcilik yoéniinden de tam
bir dengesizlik Srnegiydi.

Cizgi romanlar icin, <«Karsimizda
bir ¢izgi romanlar olayr var» demi-
yven Saymm Hilmi Yavuz, <«Karsimizda
Kemalettin Tugcu diye bir olay vars
diyor. Ve agk oturuma katilanlar
uzun uzun Kemalettin Tugeu i¢in ko-
nusuyorlar. Ama Kemalettin Tugcu
ortada yok. Olmiis mii? Hayr. Co-
cuk yaymlarinda <olay» diye nitelen-
dirilen kigiye, Saymn Erdal Oz'iin bir-
ka¢ sorusuna verdigi yamitlar: iceren
2 -3 dakikahk bjr ropértaj filmiyle
ver verilmis programda. Aeik oturu-
ma katilanlardan birisi (Ramazan G.
Arkiny Tugeunun yazdiklarmi cekir-
dek nohut gibi zararh yiyeceklere ben-
zetiyor. Bir baskasi (D. Ceyhun) duy-
gu sdmiiriisit diyor Tugeunun yayinla-
rina. Herkes birseyler styliiyor. Ama
144 kitab yaymlamis olan Kemalettin
Tugcu yok ortada. Kendileriyle ko-
nusulan cocuklar Tugcu'nun yapitla-
rmi ¢severek okuduklarimi» séyliiyor-
lar. Ama, kiiciimseme kokular: tiiten
elestirileri yamitlamak jcin Tugcu cag-
rilmiyor Ak Oturuma. Kemalettin
Tugeu iyi yazardir, kétii gazardir,
yazdiklar: degerlidir, degildir. Bun-
lar ayr1 sorunlar. Ama bir progra-
min, kendi icinde bir dengeyi tasima-
s1 gerekir. Alt1 kisi, orada bulunmivan
bir kisi icin konusurlarsa, ortada bir
denge yok demektir. Program <taraf-
li» olmasi gereken konuda gérevini ye-
rine getirmemis, «Yasal tarafsizliks
zorunlugunu ise bu dengesiz yapisi ne-
deniyle silip atmstir.

Programdaki bir baska dengesiz-
lik de, konugmacilar arasinda bir co-
cuk ruhbilimeisinin  bulunmayisiyd.
«Kemalettin Tugcunun kitaplarini ne-
den seviyorsun» sorusuna, kendileriy-
le konusulan cocuklar, cok ilging ya-
nitlar verdiler. Bu yamitlar1 yalmzea
¢Ozdeslesmes ile aciklamaya Lalkis-
mak yeterli midir acaba? Orada bir
gocuk ruhbilimecisi bulunsayd: da, ¢o-
cuklarm yanitlarini, biljmsel olarak
yorumlasayd: daha iyi olmaz miyd:i?
Hem bgylelikle, ¢ocuklar icin yazla-
cak yapitlarda gozetilecek ruhbilim-
sel &lciiler de -—tam olmasa bile—
ortaya ¢ikmis miydi?

Soziinti uzatmakta ne yarar var?

kesit

Tutarsizliklarla dolu, «dostlar alis-
veriste gorsiin tiiriindens bir acik otu-
rum igin, amaci kesinlikle ortaya cik-
miyan, konu ve kaynak arastinmas:
yeterince yapilmiyan bir program icin
daha ne yazayim?

«TRT'nin utanacag bir program-
di» diyeyim son sz olarak, yetsin art-
Sin.

SEZER DURUKAN

SINEMA

Bir Festivalin
Ardindan

Gegtigimiz Nisan ay1 icinde Is-
tanbul’'da yapilan III. Balkan Film
Senligi, ardinda, sanat adma, sine-
ma adina, dostluk adma séylesecek,
konusacak cok sey birarak sona erdi.
Senligin tarihcesi aslinda 1964’¢ de-
gin uzaniyor ama, uzun bir kopuk-
luk d&nemini de igermiyor degil.
UNESCO Ulusal Komisyonlarinin gi-
risimiyle, ilk kez 1965'de Varna'da,
ikincisi de 1966'da Romanyanin-Ma-
maya kentinde gerceklegtirilen sen-
lik, <her nedense» 1974e defin  bir
daha giindeme getirilmemisti,

Iste boyle agir aksak, seriivenli
bir gecmisi vardi,  senligin. Sonug
olarak, 1978’e gelindiginde, yine
UNESCO Tiirkiye Milli Komisyonu'-
nun &nayak olmasiyla, her sey veni
bastan kotarlarak, senlifin yapilma-
s1 kesinlesti. Ama, bu kez de akcal
sorunlar ve eleman sorunlar; giinde-
me geliyordu. Belki de en &nemlisi,
ortada béylesine biiyiilk bir organi-
zasyon  sorununun olmasi, ancak,
Tiirkiye'nin bu konuda deneyiminin
bulunmamasiydi. Ve tiim olumsuz ko-
sullara karsin, 6zellikle sinema sen-
ligi konusunda bir alt yapidan yok-

sun olarak girisilen bu isten, saniriz,
yiz akiyla glalabildi. Bunda da en
biiylik pay, kuskusuz, senlik diizen-
leme kurulunun oluyor. UNESCO
Tirkiye Milli Komisyonu = temsilcisi
Haldun Taner, Vecdi Sayar, Atilla
Dorsay, Onat Kutlar, Inci Bekmen,
Hiiseyin Bag, Kamil Suveren, Sami
Sekeroglu, Meltem Sayar ve Bagkan
olarak Mahmut Tali Ongéren’den
olusan diizenleme kurulu, gergekten
ozverili bir ugrasi verdiler. Boylece,
ufak tefek aksakliklar diginda, orga-
nizasyon agsindan senlik, basanyla
noktalandi.

Gelelim madalyonun &biir yiizii-
ne, senligin bir sinema olay1 olarak,
bir sanat olay1 olarak islevine... IIL
Balkan Film Senligi, ortak bir gec-
mige, birbirine yakin ekin ve gelene-
ge sahip olan, eksiksiz tiim Balkan
iilkelerini ilk kez, béyle bir senlikte
biraraya getirdi, bir. Yanmisira, bir-
birlerinin sanat etkinliklerinden gex-
cekten <bihaber» olan bu iilke sine-
malarinin tamtilmasm: saglad;,  iki.
Oylesine ki Romen delegasyonu bas-
kani Eugene Mandric, acilis torenin-
de <kinayeli» sozciiklerle sunlari soy-
liyordu: «Simdi hepinizin  bir yer-
lerden animsiyacagina emin oldugum
bir slogan atacagim: Tiim Balkan si-
nemacilar: birlesin.»

Acilig téreninin bir diger ilgine
yani, Yunanistan delegasyonu’nun
biiyiik alkis toplamasiydi. Aslinda,
senlik boyunca siiren bu ilgi kargi-
sinda, Yunanli delegeler sik sik hos-
nutluklarin1 ve saskinliklarini belirt-
me yoluna gittiler.

Senlik, tam bir hafta siireyle
gercek bir sinema sgéleni yvasatirken,
bir ¢ok yan-ekinsel etkinliklere de
sahne oldu. Sinemayla ilgili afis ve
karikatiirlerden olusan sergiler, sem-
pozyum ve tartigsmalara da yer ve-
rilmigti. Yarigmal  (Tiirkiye kapsa-
minda) olan afis ve karikatiir sergi-
lerini ayr bir yaz konusu sayip, bir
yvana birakirsak, senlifin en &nemli
vani, bir kisa film yarismasmi da
igermesiydi, diyebiliriz. Yakinlarda
yitirdigimiz sinema adami, Balkan
Film Senligi diizenleme kurulu - eski
baskani Semih Tugrul adina diizen-
lenen yarigma, senlik icin hem bir
yenilik, hem de bir canlilk wunsuru
oldu.

49



Yarismasiz olan uzun  metrajh
film gosterilerine her iilke degisik
sayida yapimla katildi.  Arnavutluk
ve Bulgaristan filmleri genellikle po-
litik diizlemde, militan sinema or-
nekleriydi. Ozellikle Arnavutluk si-
nemas1, Tiirkiye'de  izleyebildigimiz
bir iki &rnek disinda, tiimiiyle ya-
bancis1i  oldugumuz bir sinemaydi.
Gerek Arnavutluk'un bugiin uluslar-
aras1 planda ve sosyalist pratikte bu-
lundugu ilging durum, gerekse sa-
nat etkinliklerinin bilinmeyisi gibi et-
kenler, bu sinema iiriinlerinin biiyiik
ilgiyle izlenmesine yol acti. Oyle ki,
Atatiirk Kiiltlir Merkezi ve Konak
sinema salonlar1 yogun  bir seyirci
kitlesince (zaman zaman heyecan
dozunu biraz fazlaca asanlarin  da
bulundugu!) tika basa dolmustu. Bu
filmler, genelde bir takim sematik
dgeleri icermesine karsin, kesenkes
ygozluga bulasmamis, bati (kapitalist
iilkeler) sinemasina O&ykiinmemis or-
neklerdi. Bu &zgiinliigii en diizeyli
bir bicimde simgeleyen ise Viktor
Gjikamin <«General Gramafon»u ol-
du. 1930'larda Italyan Fasistlerinin
Arnavutluga saldirisindan hemen 0on-
ce gecen bir olayr isliyor film. Igbir-
likcileriyle birlikte saldiriya zemin
hazirlamak amaciyla calismalar ya-
pan Italyan Fagistleri, kendi yozlag-
mis sanatlarmi  empoze etmek ve
halktan stratejik degeri olan bilgiler
almak isterler. Bunu da saglamak
icin miizisyen Halit Berati ve arka-
daglarmmi  kullanmak yoluna giderler.
Anecak, bunun farkina varan Berati
ve arkadaslari, halka ve yurtseverle-
re yapilan zulmii de gbzdniine alarak
miizik stiidyosunu terkederler. Fa-
sist gefler basarisizhga ugramistir..

Senligin  ikinci giinii  Bulgar
filmlerine ayrilmisti. Daha  &nce
yurdumuzda olgun &rneklerini izle-
yebildigimiz bu sinema, &ylesine ni-
telikli filmler getirmisti ki, herbiri-
ne ayr1 ayr1 deginmeden gecmek ola-
s1 degil. Bir cok filmi &diil almg
olan Borislav Pountchev'in «Kuyruk-
lu Piyano», daha &énce Antalya Sen-
ligi'ne katilan Ivan Nichev'in «Sac-
larda Yildiz, Gozlerde Yag», Lyudmil
Staikov'un «Devleti Koruma  Yasa-
sma Eks», Vulo Radev'in  <Direnen
Canlars adh yapimlar, gerek sine-
ma dili, gerekse teknik acidan be-
lirli bir diizeyi tutturmuglardi. Ozel-
likle, iinlii Bulgar yazari Dimitr Di-
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mov'un aym adli romanmndan uyar-
lanan ve Ispanya ic savasindan bir
kesiti irdeleyen, <«Direnen Canlary,
sosyo-politik cerceve iginde <insan»
unsurunu yetkin bir sinema diliyle
ele alirken, sivriliyordu... Tim Bul-
gar filmleri, konu (tema) olarak
devrim ve ¢oncesi ortamim, tiir ola-
rak <militan» sinemay1 cikis noktas:
alan yapimlardi.

Senlikte en c¢ok tartigilan, olay
yaratan, Yunan filmleri oldu. Para-
sal olanaklar, hammadde, stiidyo vb.
gibi alt yapisal faktorler agsindan
Tiirkiye sinemasma gdre daha bir
varsilea olan bu sinema, uzun yllar
basit <«melodramy tiiriinii asamamus,
niteliksiz filmler (kuskusuz, bir dizi
jyi ornek disinda) fiiretip durmugtu.
Ancak, fagist cunta déneminde bile
bir oranda bagimsizligm siirdiirebil-
mis ve bugiin yeni arayiglar iginde
olan bir sinemaci kusagindan séz et-
mek olasi. Senlikte de bu kusaktan
iiriinler vardi. Dinos Katsouridis'in
«Savasta Ne Yaptin Tanassis»i, savas-
ta Nazi isgali sirasinda halkin tutu-
munu ve kaynaklandiga o6geleri alay-
a bir yaklasimla, espri dozunu iyi
ayarlayarak (yer yer bizim ‘Cilah
iho'yu animsatmakla birlikte) veren
bir giildiiriiydii. «Goérkemli» bir ilzi
yaratan film ise genc ydnetmen Cos-
tas Ferris'in «Agustosta Cifte Meh-
tap»1 oldu. Az kalsin sansiiriin pen-
cesinde kalacakken son anda goste-
rime giren bu filmi, tasidih seks
dgelerinden dolayr (ya da oyle rek-
lam yapildigindan) olacak, biiyik
bir kalabahlk (hatta ayakta) izledi.
Ancak, hi¢ kimse umdugunu - bula-
madigy gibi, Destoyevskinin «Beyaz
Gecelersinin bir uyarlamasi olan film,
elestirmenlerce soyut ve «yanilsat-
maciy olarak nitelendirildi. Bu filmin
yamsira, diger biiyiik olay, «Brech-
tian» ydnetmen Angelopoulos'un film-
leriydi. Brecht¢i yabancilastirma &ge-
sini sinemada yetkinlikle = kullanabi-
len bu biiyitkk sanatgi’min  <Aveilars
filmi onca tartismaya karsin TSYD'-
nin koydugu &diilii de aldi. Cok uzun
plan-sekanslarin  bulundugu yeni bir
kurgu yoénteminin uygulandidni bu
filmleri, cok begenenler de oldu, be-
genmeyenler de. Bu arada, smfsal
bir bakis acisiyla giiniimiiziin Yunan
burjuvazisine elegtirel yorum geti-
ren ve bunu zarif bir yalhnhkla yap-

may1 basaran «Anna’'min Nigani» ne-

dense pek dikkati gekmedi.

Romen filmlerine gelince, sen-
ligin en sasirtia béliimii buydu, di-
yebiliriz. Hig kimse Romen sinema-
sindan bu denli &zgiinliikten yoksun,
bu kerte oykiinmeci ornekler bekle-
miyordu. Neler gormedik ki, tipik
Amerikan gangster filmlerine ozenti,
konular1 karmask olay aglarindan
olugan ucuz polisive denemeleri...
Yer yer eski «Eddie Constantiny fi-
limlerini animsatan bu yapimlar icin-
de kayda deger bir tek Timotei Ur-
su'nun <Eyliil»>it vardi. Giiniimiiz Ro-
men gengliginin  bunalimini igleyen
bu film, gbreceli olarak basanhydi.

Senlige en az sayida filmle ge-
len, ama, en biiyilk bombay: patla-
tan Yugoslavya oldu. Uzun metraj-
da gercekten yiitksek nitelikli olan
«Baharin Cagrisisnin  yanisira, Alex-
ander Ilic'in biiyilk yapitim, seyirci-
yi bir anda sagkmma cevirecek kerte
carpict olan «Balyozsu izledik Kisa
metrajda Suha Arm'm <«Tahtac
Fatmazsiyla birlikte birincilik  8dii-
liinii paylasan ¢Balyoz», hayvanlar:
kullanarak toplumsal mesaj verme
anlayisinin  yetkin bir &rnegi  olur-
ken, gorkemli bir kurgu ve yaratici-
Lik yetenegini simgeliyordu.

fsabetliligi tartisthir  bir gerek-
ceyle «Siiriisniin c¢ekilmesi sonucu
Tiirkiye, eksikli olarak girmisti sen-
lige. Buna karsin, katilan diger film-
lerimiz yabanci sinema adamlarinca
begenildi. Ornegin, Yugoslav Inter-
film Miidiirii Dragan Jankovic'le yap-
tigwmz konusmada, «Kanal» sinema
dili bakimindan ‘yavas’ buldugunu,
ancak, «Ne Olacak Simdisnin cagdas
bir komedi oldugunu sdyledi bize.
Yunanli yonetmen Costas Ferris ise
izledigi Tiirkiye filmlerinin toplumsal
gercekeiligi temellendirmesi acisin-
dan umut verici oldufunu séylerken,
dzellikle Berlin Film senliginde izle-
digi «Siiriisniin ¢ok gliclii ve son iig
yilda seyrettigi en iyi filmlerden bi-
ri oldugunu belirtti. Bize gdre kisa
film dalinda senlife daha giicli ya-
pimlar sunan geng¢ Tiirkiye sinema-
sina basinda zaten oldukca yer
rildi. Burada iizerinde daha fazla
durmaya gerek gérmedik. Tiirkiye
sinemasinda yeni, ' ilerici kusak adi-
na nice nice basaril senliklere diye-
lim.

Vo=

Koray KURAL,
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Giiniimiiz Tiirkiye'sinde tiyatro yapizindan séz eder-
ken amatér tiyatrolarin yadsinmaz bir énem tagidifi hemen
her tiyatro diigiiniiriince onaylanir. Ne var ki artik tar-
tisilmaz duruma gelmis bu gercegi yansitan yargi ashn-
da her zaman ayni anlam tagimaz. Onun icin amator
topluluklarin neden’ ve hangi kosullar altinda énem ka-
zandigim aciklamak her zaman gereklidir, giderek zorun-
ludur.

Eski giinlere gidelim biraz. 1960 yihna gelene de-
gin de yurdumuzda amatdr tiyatro calismasi vardi. Ama
bu topluluklar giiniimiizdekilerden ¢ok ayri bir nitelik
tasirdi. O zamanlar tiyatro seven, tiyatroya egilim gos-
teren birkag geng¢ bir araya gelir, galismaya baslardi.
Amag yalmzca tiyatro yapmak olurdu genellikle. Genc-
ler kendi tiyatro gereksinmelerini doyuma ulastirmak
icin cahsirlar ve sonunda da tiyatro denen ugrasa doy-
mu3j olan bir cofu yasamini baska alanlarda kazanirdi.
Ya da iclerinden tiyatroya gittikge artan bir tutkuyla
sarilani  profesyonel olurdu. Glinlimiizde amatér - cahis-
madan gelmis cok tiyatrocu vardir.

Bu anlayigla yapilan amatér tiyatro, bir g¢esit la-
boratuvar tiyatrosuydu aslinda. Yasam bag kopuk, ken-
di icine kapall bir toplulugun denemelerini_siralama ala-
niydi. Bu yiizden, amatér tiyatronun gise kaygisi olma-
digr icin her tiirlii yeniligi’ korkusuzca deneyecegi s6y-
lenir, amatdr tiyatronun bashea eregi olarak bu.aras-
tirmalar gd&sterilirdi. Bu &nermeyle, tiyatronun asal &ge-
lerinden biri olan, seyircinin yadsindigy gériilmezdi ya
da gormezden gelinirdi. Yalmizea yapanlarla cevrelerin-
deki kiiglik bir seyirei kesimini ilgilendiren ve dért -
bes, bilemediniz on gdsteriden sonra sahneden kaldirn-
lan tiyatronun seyirci {izerinde bir degisme yaratami-
vacagl agik bir gercek olmasina kargin bu bir eksiklik
sayilmazdi o zamanlar. Tiyatronun seyirciyi degistirme
giicii, islevi bilinmezdi pek ciinkii

Ama 1960 yilindan sonra baslayan toplumsal biling-
lenme siirecinde tiyatronun da bir iglevi bulundugu, ti-
vatro yapanlar iizerinde degil de seyirci iizerinde bir
degistirme glicli tasidifi anlasldi. Tiyatronun bu gorev-
le sorumlu oldugu sdylenir, tartishir oldu. Iste o zaman;
amatér tiyatrolarin yapisinda bir nitelik degisimi ger-
ceklesti. Artik devrimei bilince varmus gencler, &zel
tutkularini, bireysel isteklerini doyurmak icin tiyatro
yapmuyorlar. Tiyatronun bir iist yapr kurumu olarak alt
yapisal degisiklie katkida bulunmasini gergeklestirme-
ye caligiyorlar.

Amator tiyatrolarimiz igin de, genel olarak tiyatro
diinyamiz icin de onemli bir asama bu. Gergi, giinii-
miizde de eski anlayigla kendi doyumlar1 ve tiyatro Og-
renimleri igin tiyatro yapan topluluklara rastlaniyor,
ama bunlar azinhkta neyse ki...

Simdi karstmiza baska bir sorun glayor: Peki,
amatdr tivatro kurarak halki seyirci kilmak ve sonra
da degistirmek izere yola cikan gencler, genel kuram-
da ve tivatro alaninda ne oranda bilgilenmigler? Yapa-
caklar1 isi ne kadar biliyorlar? Ozellikle yeni seyirci
kitlelerine, diyelim isciye, koyliiye gitme igin yeterince
kuramsal bilgiyle kendilerini donatmisglar mi?

Bu soruna olumlu yamt vermek her zaman olasi
degil elbet. Bilgisi yetersiz ya da sifir olanlar da ama-
tér tiyatro calismasina girisiyor. Tiirkiye'de etkinligini
kabul ettirmis, giiclii bir 6rgiit olmadigina gére de ku-
ramsal alanda bilgi yetersizligi, bilgilenme eksikligin-
den dogan yanhghklar her zaman sbz konusu. Peki &y-
leyse ne yapmak gerekir? :

Bu soru kargsisinda «miilkemmel» duruma gelmeden
ig¢l; koylii - seyirci oniine citkmanin  yanhs oldugunu,
«sugy» oldugunu 1leri strenler de var bugiin. Bu savin
ne anlama geldigini diigiinelim bir an. Mutlaka hem
genel kuram hem de tiyatro bakimindan <mitkemmel»
duruma gelmayi bekleyen bir amatodr topluluk seyirci
oniing’ cikabilit. mi? Amatér topluluklar gergekten de
«miilkemmelslikte uzaktir her alanda. Bircok eksikleri,
yanhislar: -olabilir. Oyleyse?...

Oyleyse amatér tiyatro- yapilmamahdir denemez
elbette. Biitiin eksikligine, yanlis yapma olasihgina kar-
sin amatdr tiyatro gene de islevseldir, yapilmalidir. -Bir
kez tiyatro gibi bir sanat dalinda, seyirci kargisinda de-
nemeden, Sinamadan, yanlglar1 seyircinin dolayli ve do-
laysiz elestirisiyle gériip yasamadan dogruya, tam'a yo-
nelmek olanaksizdir. Daha iyiye, daha dogruya ancak
ve ancak seyirei ile diyalektik bagin kurulmasi sonun-
da, adim adim varihr.

ikincisi, heniiz tiyatro seyircisi olmamug yigmnlarm
éniinde nasil tiyatro yapimasi gerektigini kim bilebilir
ki... Kitlenin 6niine cikilacak, bilimsel yontemin imigin-
da dogrulara kitleyle birlikte varilacaktir.

Genel kuram bakimindan eksik ya da yanhs olmak

- da olasidir, amatér bir topluluk icin. Bu eksiklik, kit-

le ®niindeki uygulamayla kosut yiiriitillen genel egitim-
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le, iiretim siireci icinde, giderilecektir. Burada kuram -
uygulama (teori - pratik) biitiinlfigiinden bir kez daha
stz etmmek gereksizdir sanirim. Bu da iic.

Iste bu yiizden amatdr tiyatro yapanlarm her giin
kendilerini yetistirme, her giin biraz daha &grenme so-
rumluluklarimi unutmamakla yiikiimlii olduklar1  biitiin
agkligiyla belirir. Bu &6grenme siirecinin basinda olsa-
lar bile... Yoksa «miikemmel» olacagim diye seyirciden
kopup kendi igine kapanan bir tiyatro toplulugu belki
bir yerlere varir ama, bu yer toplumun ¢ok uzagmna yo-
nelir. Yasamm maddi temellerinden giic almayamin en-
tellektiiel yalmzhga diismesi kagimilmazdir. Ayrica seg-
tigi ya da kuramsal diizlemde yaninda yer aldigi seyir-
cinin yaratict katkilarindan yoksun oldugu icin hichir
zaman o diisledigi «miikemmellige» de varamaz.

3

.Bunla.r,,,yu.l:dumﬁzun su siirecinde amator tiyatro=
lar1 ilgilendiren sorunlar. Bir de okul ya da iiniversite
tiyatrolar1 var; hem genellikle amatér tivatro niteligi
tasiyan, hem de okullu seyirciyi secmesinden dogan 6z-
giinliikle belirlenen... Bile isteye kendi okulunun ve ben-
zeri okullarin Ggrencisini seyirci segen amatér tiyatro-
larin durumunu ayrica irdelemek gergkir.

Bu iki ana b&liimiin heémen yaninda, herhangi bir
okul ya da iiniversitede kurulup calisan, yani iiniversi:
teli dgrencilerin olusturdugu, ama sevirci olarak genis
tamimiyla halka wulasmak, halkla diyalektik bir iligki
kurarak karsiikli degisme - degistirme siirecine girmel
isteyen topluluklar var. Bu sorun Orta. Dogu Teknik
Universitesinin  yeni bastan diizenledigi 1. Sanat ve
Kiiltiir Senliginde bir kez daha giindeme geldi. Bu
topluluklarin sorunlarina nasil yaklasmak gerekiyor?

Sectikleri seyirei bakimindan, bu tiir amatérleri
genel amatér topluluklar icinde diisiinebiliriz. Bir okul

ya da iiniversitede calisiyor olmalari, arada okully, iini-
versiteli seyirci ©niine gikmalari onlarin amacinda bir
sapma olmadifina gore, niteliklerinde de bir degisme
getirmez. Yukarda tamimlamaya  calistifimiz devrimci
amatérler gibi onlar da halk kesiminden belli bir simf-
sal yapidaki seyirci éniinde oynamay: amaclamiglardir.
O zaman gene yukarda belirlemeye cahstifimiz egitim,
6grenim cabalarina,  sectikleri seyirelyi tamima cabasi-
nin, bunu ydntemli olarak siirdiirmenin eklenecegi agik-
tie. Ancak bu caba ile sectikleri seyirciyle gittikce daha
saghkli bir diyaloga girecekler, yanhslarini ve eksikle-
rini bu seyirci karsisinda daha c¢abuk diizeltip tamam-
layacaklardiz.
i

ODTU 1. Kiltiir ve Sanat Senliginde cesitli sanat
ve spor etkinlikleri yanmda birgok amatér tiyatro top-
lulugu da g&steri yapti. Bunlarmn icinde yukarda sira-
ladigymiz tiirlerin hemen hepsi vardi. Biiyiikk cogunluk
halkla iliski kurmak isteyen {iniversite tiyatrolarmnday-
di. Ama heniiz bu iligkiyi basardiklari, iiniversite sinir-
lam digina cikip baska yapidaki seyirci Sniinde tiyatro
vaptiklart  sOylenemez sanmirim. Buna karsihk Ankara
Deneme Sahnesi, wyillarin birikimini tasiyan ve okul di-
¢t bir amator topluluk olarak amacimi daha kesin sap-
tamms durumda, Onun gibi Genglik ve Kiiltiir Bakanlig
Izmir Kiiltiir Merkezi'nin tiyatro toplulugu da Izmir'in
gecckondw seyircisine wulasma c¢abasiyla amacim  belir-
lemis. Bu arada 6zel konumu olan bir okul tiyatrosu
da_DTCF Tiyatro Enstitiisii topluluguydu. Bu topluluk
tiyatro Ogrenimi sirasinda hazirladigi oyunlardan iiciinii
sergiledi. Bogazigi Universitesi Oyuncular; ise yillardir

-siirdiirdiigit diizenli ¢alismanin iiriinlerinden biriyle dik-

katleri iistiine cekti. BUO seyirci olarak kendi 6grenci-
sini sectigini belirten tek topluluk olarak da {izerinde
durmayt gerektiriyor.

Senlikte goze ‘garpan) bagka bir nokta da Brecht
oyunlarmin  gokluguydu. | Giderek aymi episodu birkag
kez izledik. BUO da Bertolt Brecht'in «Bay Julius Sezar’-
m Isleri» adli oyununda yola cikarak yeniden yazdifi
oyunla kendi ¢izglsini sirdiirdii. Brecht'in béyle ¢ok oy-
nanmasl, yurdumuzda su swrada goriilen bagka bir olgu.

Senlikte bunun bir yansimasim gérdilk. Ancak Brecht

sahneleyerek amaclanan seyirciyle gercekten karsihkh
degigsme - degistirme iligkisinin ne oranda kurulacagim
eninz boyuna incelemek gerekir. Brecht'in tiyatroya ge-
tirdigi epik, giderek diyalektik yontemin dogrulugunu
kavramak, bunu &grenip uygulamaya calismak baska
g2y, bir Brecht oyununu alip oynamak bagka sey. Do-
layisiyla sonuglart da aym degil. Dedigimiz gibi ¢ok iyi
irdelemek, somut kosullar1 dogru g¢dziimlemek gerekli.

Gene de umut verici, génendirici bir senlik izledi-
gimizi rahathkla sbyleyebiliriz; bircok aksamasi, eksi-
givle birlikte. Onemli olan bu ortamda boyle bir senli-
gin yapilmasiydi. Daha iyiye, daha islevsel olana za-
manla ulasilacak kuskusuz.
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